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Jak Sekas, tak Zijes
Co znameni pokani?
Proé v roce 1844
Jezis neprisel? (V)
Sedm slov z kiize —
VykFik dzkosti
Tiicet let
biblické archeologie
Tak nis Bith vedl (15)
Vé&fime v osobniho Boha
Poslusnost plynouci z divéry
Zapomenuty Kristus - Zkousky
Kde konéi Zivot
a zatina smri?
Vy jste sil zem@
Jdu nakoupit

V jarnich mésicich roku 1948 se rozleiéla
po svété vzruSujici zprava: V judské pousii
byly nalezeny asi dva tisice let staré biblic-
ké rukopisy, ¢imZ se lidem dvacatého stoleli
poprve dostaly do rukou ukizky bible, kierd
byla uZivina v Kristovych dobédch. Protoze

Pokratovani na str. 8
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JUBILUJICI KMK SVOLAVA
V. VSEKRESTANSKE
MiROVE SHROMAZDENI

Pred dvacetl lety zah&jila svou &innost Kfesfanskd
mirové konference. Tehdy — v roce 1958 — se v Praze
seflo asi dtyficet cirkevnich piedstaviteli a teologi,
ktefi jako kfestané citili hlubokou odpové&dnost za mi-
rovou budoucnost lidstva. Od skoné&eni vélky sice uply-
nulo jiZz plnych tfindct rokd, ale svét Zil pod hroz-
bou vilky jest& désivéjii — vilky nukledrni, ktera
mohla v dasledku napjaté svétové situace snadno
vzplanout.

Bylo by chybné domnivat se, Ze vznik KMK byl po-
liticky inspirovdn. Jejf zrod je odrazem snahy jejich
zakladatelll za uchiovani pokojného souZiti viech néaro-
di. Vidyf v dasledku iehdejsi politické situace byly
vytvofeny piehrady nejenom mezi stity, ale zaédaly
vyriistat i v cirkvich. Proto od samého vzniku nevidi
KMEK svoje poslani ve zdivodiiovani a pfeklddédni riz-
nych politickych prohldseni, ale usiluje o to, aby pro
piisluiniky viech cirkvi vytvofila podminky k bratr-
skym rozhovortm.

Za dvacet let svého trvani se KMK rozrostla do sku-
tetné mezindrodni organizace. Jestlize u jejf kolébky
stdli prisluinici nékolika evropskych néarodi (Bulhar-
sko, Rumusko, Madarsko, SSSR, NDR, NSR a Cesko-
slovensko), pak v soudasné dobé& zasahuje viechny kon-
tinenty celého svéta. KMK je dnes uznividna jako ne-
vladni organizace Spojenych nirodd (NGO) a mé kon-
sultativni statut pfi ECOSOC. Pii pohledu na budouc
priaci KMK hovoii v jeji prosp&ch i ta skutednost, Ze
v posledni dobé& o ni projevuji stile v&tsi zdjem cirkve
z takzvaného ,tfetiho svéta”.

Letos — v jubilejnim roce — stoji KMK pied svym
patym viekfestanskym mirovym shroméZdénim, které
se sejde ve dnech 22. — 27. fervna 1978 v praiském
Slovanském domé, Océekava se ucast asi Sesti set po-
zvanych delegdtl, pozorovateld, hostl a zdstupel tisku.
Asi tfetina teastniki pfijede ze socialistickych zemi,
dalsi tfetina z kapitalistickych a tfetina z rozvojovych
zemi, Tento kongres, svolany ke dvacatému vyrodi
KMEK, se bude konat pod z&3titou biblického hesla
»e++.8 zaméf naSe kroky na cestu pokoje“. (Luk 1,79)

Hlavnl proslov na téma ,BoZi vyzva k solidarité —
kitestané pro mir, spravedlnost a osvobozeni“ pfednese
viceprezident KMK a ¢&len Ndrodni revoluéni rady
z Madagaskaru, pastor dr. Richard Andriamanjato. Na
jeho projev navazi dalii referdty: Zmirfiovini napéti
— odzbrojeni — spoluprace (dr. Herbert Mochalski
z NSR), Aktudlni otazky spravedlnosti a prava (metro-
polita Paulus mar Greorios z Indie) a Osvobozeni a
kiestané (biskup Colin Winter z Namibie, ktery Zije
v souéasné dobé v exilu ve Velké Britanii). Pozornost
upoutaji i zpravy, které pPednesou pfedseda KMK
metropolita Nikodim (Ruskd pravoslavnid cirkev) a
generdlni tajemnik biskup dr. Kdroly Toth (Madarsko).
Vlastni priace kongresu bude probihat v nékolika sku-
pindch a podskupinach. Dojde také ke zvla3tnim se-
tkanim delegéttt z jednotlivych kontinentfi, ddle k se-
tkani mladeZe a Zen. 3

Viechny dlouhé a peélivé piipravy nasvédéuji, Ze
V. VMS bude pfileZitosti, aby se v plné mif'e uplatnilo
vlastni posldni KMK, které je vyjadieno jeji ustavou.
Ta tikd, 2e KMK je hnuti, ve kterém naléz4 svij vyraz
odpovédnost kfestanii za mir, sociidlni spravedlnost
a za distojny Zivot lidstva. V €ervnu se v Praze sejdou
kiestané z riznych cirkvi a denominaci, ktefi se hldsi
do sluZby pro pokoj a pomoc élovéku.

Cleny KMK jsou cirkve, kiesfanska sdruZeni, skupi-
ny kiesfanfi a jednotlivei, pokud souhlasi se statutem
hnut{ a byli fadn& pfijati. Vedle fadného é&lenstvi je
moZné téZ piidruZeni (asociace). ProtoZe cirkev adven-
tisth sedmého dne neni ¢lenem KMEK, byli na V. VMS
jeji zastupci pozvéni jako pozorovatelé.
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K RESTANE VSECH VYZNANI MAJI
spoleény zdklad: viru v JeZiSe Krista, ktery
chee byt spasitelem vSech lidi. Tuto viru cer-
paji z Pisma svatého, jeZ je rovnéZ spoletné
a jediné pro vSechny Kristovy néasledovniky.
Ono je zdkladem vyznani viry, kterym jiZ stafi
kiestané vyjadiovali své pfesvéddeni, Ze JeZis
»vstoupil na nebesa, sedi na pravici Boha Otce
viemohouciho, a odtud prijde, soudit bude Zi-
vé i mrtvé“. Tato slova jsou jisté znidma viem
kiestaniim, -af ‘jsou v kterékoli cirkvi.

Ano, Jezi§ Kristus pfijde ve svém slavném
prichodu znovu na tuto zemi. On dal nejenom
slib, Ze se vrati, ale i znameni, podle kterych
mohou lidé poznat, Ze jeho pfichod je blizko.
Jak sadm prohlésil, ,den a hodinu“ sice nikdo
neznj, ale skuteénost, Ze se jeho prorocké slovo
napliuje, nas ujisfuje, ,Ze' se priblizuje vy-
koupeni® nage. (Luk 21,28) :

Kazdy, kdo v bibli studuje otdzku druhého
prichodu Pané&, musi poznat jednu okolnost, na
kterou vyrazné upozoriioval Pan JeZi§ i apos-
tolé. My véfici ji sice asto piehliZime .a nevé-
nujeme ji pozornost, kdyz je tak zieteln& pied-
povédéna jako sama znameni piichodu Pané.
Pismo totiz zdlraziuje, Ze druhy pifichod Pa-
ria JeZiSe se opozdi. To znamend, Ze viechna
proroctvi o druhém pfichodu Piné se naplni,
znameni budou jasné viditeln4, ale Pidn bude
jedté prodlévat. Nechd na sebe ¢ekat.

Je to obdobn4 situace, jakou prozival Noe se
svou rodinou, kdyZz za nim Bth zaviel dvefe
kordbu. Viechna proroctvi o potopé se splnila,
véechno bylo pfipraveno, dveie kordbu byly
jiz nékolik dni zavieny — jen potopa nikde.
Lidé se smali a z Noema a jeho korédbu si tro-
pili Zerty. Ub&hl Zesty den, piifel i sedmy, a
stdle nic. Snad Noema napadaly i rtzné mys-

lenky. Snad zacal pochybovat o spravnosti

svého jednéni. Byla to pro ného velka zkouska
viry. A Pan JeZi§ se pravé na tuto zkuSenost
odvoldva, kdyz fikéd: ,Jako bylo za dnt Noe,
tak bude i piichod Syna ¢loveka; jako totiz ve
dnech pi‘ed potopou lidé jedli a pili, Zenili se a
vdévali, aZz do dne, kdy Noe vesel do koribu,
a jako nic nevédéli, aZz pfisla potopa a viecky
zahubila, tak bude i pfichod Syna d&lovéka.“
(Mat 24,38.39 )

Jsme svédky, jak se mnohda proroctvi o dru-
hém pfichodu Pané naplnila a jind se plni.
Presto zde v8ak vZdy budou lidé, ktefi feknou:
»Kde jest jeho slibeny piichod? Od té doby, co
naSi otcové zesnuli, vSecko zlstavi tak, jak
bylo od po¢atku stvofeni.“ (2 Petr 3,4) Dokonce
i mnozi kifestané si v srdci povzdechnou: ,Pro-
dléva Pan mij prijiti.“ (Mat 24,48) A tomuto
prevracenému my. . odpovida i zavrZeni-
hodné jednani. Pdn JeZi§ jde dokonce déle a
tika, Ze mnohy ,zly sluZebnik si Fekne: ,Muj
Pén dlouho nejde’ a zaéne své spolusluZebniky
bit a s opilei zasedne k piti.* (Cti Mat 24,48.49)

Upiimny a vérny JeZiSGv néasledovnik se
vSak nemusi dostat do takovych pochybnosti,
protoZe Pismo nds na zpoZdény prichod Pané
upozoriiuje. Pfi pozorném &teni bible si kaZdy
jist& povsimne té skuteénosti, Ze zpravy o dru-
hém prichodu P4né jsou znovu a znovu spojo-
vany s vyzvami k vytrvalosti a trpé&livosti.
~Budte trpélivi, bratfi, az do pfichodu Pané.“
(Jak 5,7) ,Neodhazujte tedy svou duvéru,
vZdyf je v ni nadéje na bohatou odplatu. Po-
tfebujete vytrvalosti, tak abyste, az vykonate
viali Bozi, sklidili splné&ni slibu. JiZ jen chvil-

ku malou, zcela malou, a ten, jenZ
ma prijiti, pfijde, neome8ki se.”
(Zid 10,35-37)

Tyto verSe vybizeji vSechny
kifesfany pfipravujici se na pfi-
chod Piné k trpélivému &ekéni.
Nasledovnici Pané museji poéitat
s uréitou ¢ekaci dobou, a proto po-
tfebuji i trpélivost. Jejich é&ekani
nemusi byt vidy snadné. Vidyt
v Zivoté kazdého Clovéka se obje-
vuji rzné té%kosti a starosti a ani
véficl jich neni uSetfen. Ba pravé

naopak, Pan JeZi§ svym nasledov-

niktim Fika: ,Na svété souZeni miti
budete, ale doufejte, j4 jsem pife-
mohl svét.“ (Jan 16,33) Také ve
vidéni na ostrové Patmos svéiil
Pén svému uéedniku Janovi posel~

stvi uréené véficim v dobé: pied

jeho prichodem: ,Tuf jest trpé&li-
vost svatych, tu jsou ti, ktefi ostii-
haji pfikazani Bozich a viry JeZi-
sovy.” (Zj 14,12) Na prvém misté
je tu vyzvednuta trpélivost wéii~
cich. Je to dikaz, jak velmi ji bu-
dou potrebovat, Trpélivé &ekéni
na druhy prichod — to je vira
v JeZiSovo slovo — a ddle tcta
k poslapanym piikdzédnim BoZiho
zékona, takova je charakteristika

KAREL SPINAR
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opravdovych wéficich kiesfant,
ktefi ziji pfed druhym pfichodem
Kristovym. |

Svilj vyznam ma i podobenstvi
Pana JeZife o bdélém sluZebniku
u Luk 12,37.38: ,,Blahoslaveni slu-
Zebnici, které Pan pfi svém pfi-
chodu najde bdici. Skuteéng, fikam
vam: Prepdsa se, pozve je ke stolu,
bude chodit od jednoho k druhému
a obsluhovat je. A kdyZ prijde tie-
ba az o druhé nebo o tfeti noéni
hlidee a shleda, Ze jsou vzhiru,
blaze jim.“ SluZebnici v tomto po-
dobenstvi méli kazdopidn& poéitat
s tim, Ze budou muset ¢ekat az do
vedera nebo tfeba do ptllnoci a
mozné az do svitani.

O/ svém pozdnim piichodu viak
nejzietelnéji ‘mluvi Pan ve zna-
mém podobenstvi o deseti pan-
nach. V ném pfibliZuje tehdejsi
orientdlni svatbu. Na tomto obra-
ze nazorné vysvétluje svij druhy
pfichod a predeviim upozoriiuje
na unavné, ale zaroveti trpélivé ée-
kéni véficich na svého Pana: , Teh~
dy bude kralovstvi nebeské, jako
kdyz deset druziéek vzalo lampy
a vysSlo naproti Zenichovi. Pét
z nich bylo posetilych a pét rozum-
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nych. PoSetilé vzaly lampy, ale ne-
vzaly si s sebou olej. Rozumné si
vzaly s lampami i olej do nadobek.
Kdy# Zenich nepfichazel, na vech-
ny ptisla ospalost a usnuly. Upro-
stied noci se rozlehl kfik: ,Zenich
je tu, jdéte mu naproti!’ VSechny
druZi¢ky procitly a davaly do po-
fadku své lampy. Tu fekly ty po-
Setilé rozumnym: ,Dejte nam tro-
chu oleje, naSe lampy dohasinaji.’
Ale rozumné odpovédély: ,Nemu-
#eme, nedostalo by se ani ndm ani
vam. Jdéte radéji ke kupcim a
kupte sil’ Ale zatim co Sly kupovat,
ptiel Zenich, a které byly pfipra-
veny, veSly s nim na svatbu; a
dvefe byly zavieny. Potom pfiSly
i ty ostatni druzi¢ky a prosily: ,Pa-
ne, otevii ndmf’. Ale on odpové-
dél: ,Amen, pravim vam, neznam
véas.! Bdéte tedy, protoZe neznate
den ani hodinu.“ (Mat 25,1-13)

Tehdy se svatebni obfad i hosti-
na konaly veder. Zenich si priSel
pro svou nevéstu, aby ji odvedl do
svého domu. Nevéstu z domu je-
jich rodi¢t doprovazel svatebni
praved. A protoZe jiZ bylo tma,
méli udastnici pravodu lampy. Po-
dobenstvi nés upozorfiuje na deset
druzidek, které cekaly u domu ne-
vésty a které se mély se svymi
lampami ptipojit ke svatebnimu
privodu, aZ prijde Zenich. Jeho
prichod se viak néjak opozdil. Ho-
dina za hodinou miji a tma ptikry-
va zemi. Druzi¢ky jsou Cekanim
unavené a proto si naSly misto,
kde by si mohly odpoéinout. Una-
va je pfemohla a usnuly. Byla jiZ
ptilnoe, kdy% se néhle ozvalo vola-
ni: ,Zenich uZ jde! Vyjdéte mu
vsttie!®

Druzi¢ky rychle vstavaji a pfi-
pravuji se. Je zajimavé, Ze to prv-
ni, o maji starost, je lampa. Né&jak
slabé sviti. To proto, Ze je v ni ma-
lo oleje. Pét druziéek vSak bylo
proziravych. Ty si vzaly do malych
nadobek i zésobni olej. Proto ne-
ptisly nijak do rozpakt. Dolily jej
do lampy, vy¢istily knot a lampa
svitila tak jasné jako predtim.
Hned mohly jit Zenichovi radostné
vstiic. Ale téch dalSich pét, které
Kristus nazyva blaznivymi a po-
Setilymi, bylo bez zasobniho oleje.
Jejich lampy zaéinaly hasnout. A
protoZe jim proziravé druzicky ne-
mohly pomoci, odeSly olej shané&t
jinam. Mezitim vSak Zenich s ne-
véstou a svatebnim privodem ode-
Sel do svého domu. Dveie se zavi-
raji, ale poSetilé druzicky tam jes-
té nejsou. KdyZ kone¢né priisly,
staly jiz jen u zavicenych dveri.

A% 'potud je podobenstvi Pané.
Jisté neni nijak tézké pochopit je-
ho vyznam. Jezi§ je Zenich a dru-
zitky predstavuji - kiestany, ktefi
¢ekaji na jeho prichod. Neni smys-
lem naSeho ¢lanku rozvadét kaz-
dou jednotlivost. Je vSak nutné
ukéazat, Ze zde jde o naléhavé varo-
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které Pan JeZi§ adresuje
viem, ktefi ho ¢ekaji. Timto podo-
benstvim naznacuje, Ze jeho pfi-
chod se opozdi. On vlastné vyzyva,
aby se vSichni na toto zpoZdéni
piipravili.

Olej je symbolem Ducha svaté-
ho. Jeho nasledovnici maji mit te-
dy dostatek Ducha Boziho, aby je-
jich svétlo viry, horlivosti a lasky
nikdy nezhaslo.

Podobenstvi o desiti pannéch
v8ak neukazuje pouze na opoZdé-
ny piichod Pané, ale i na pitekva-
peni, které nastane pti jeho pii-
chodu. KdyZ v tomto podobenstvi
mijela hodina za hodinou a Zenich
stale neprichéazel, zddlo se, Ze svat-
ba se v ten veder uZ asi neusku-
tedni. A pravé v onu chvili, kdy jiz
nikdo s prichodem Zenicha nepo-
¢ital, zaznélo volani: ,Hle, Zenich
prichdzi, vyjdéte mu naproti!®
Skuteénost opoZdé&ného ptichodu
v sobé skryva nebezpe¢i byt pie-
kvapen v okamziku, se kterym
jsem nepocital.

Jsou zde pevné JeZiSova zaslibe-
ni a stejné pevna proroctvi. Nema-
me tedy dtivod pochybovat o JeZi-
gové prichodu. MuZeme sice slySet
pochybnosti — a to i z ust kiesfa-
ni: ,Kde je ten druhy piichod?®
OpoZdény pifichod muze svadét
k nazoru, ¥e vlbec nepiijde. Na
jedné strané zde muzZe takovy
kiestan denné v modlitbé opako-
vat prosbu: ,Prijd kralovstvi tvé!”
ale priprava na jeho ptichod, ta je
tatam. Rozdil mezi kfestanem a
véficim muze byt uplné smazan.
A tak se pravé zde kiestané roz-
dé&luji na dvé skupiny: jedni se na
jeho piichod pfipravuji a Zivé jej
odekavaji, zatimco druzi jej uplné
prehlizeji.. Ob&ma skupindm vsak
Jezf§ posila naléhavou vyzvu:
»Budte ptipraveni, nebot Syn ¢lo-
véka piijde v hodinu, kdy se nena-
déjete. (Luk 12,40)

Konec druzic¢ek, které nebyly na
pozdni Zenichuv pfichod priprave-
ny, byl smutny. Piisly, ale dvefe
byly zavieny. A jeSté smutnéjsi
byla slova, ktera jim Zenich fekl:
»Neznam vas.” Ano, az Pan ptijde,

budou si mnozi ¢&init narok na

vstup do nebeského kralovstvi. Pan
JeZi§ o tom hovotil na vice mis-
tech.

,Jakmile uZ jednou hospodafl
vstane a zavie dvefe a vy zistane-
te venku, zaénete tlouci na dvefe
a volat: ,Pane, oteviiinam,” tu on
vam odpovi: ,Nezndm vas, odkud
jste!’” Pak budete fikat: ,Jedli jsme

véas, odkud jste. Odstupte ode mne
vsichni, kdo éinite bezpravi'.” (Luk
13,25-27) ' ;

Na jiném misté Pisma je zazna-
menan daldi vyrok Péana JeziSe:
,Ne ka?dy, kdo mi iikd ,Pane, pa-
ne’, vejde do kralovstvi nebeského,

zarmutku,
rsmrti. Jan védél, Ze to vsechno se

ale ten, kdo ¢&ini vuli Otce mého
v nebesich. Mnozi mi feknou
v onen den: ,Pane, Pane, coZ jsme
ve jménu tvém neprorokovali a ve
jménu tvém nevymitali zlé duchy
a ve tvém jménu neuéinili mnoho
moenych éina? A tehdy jim pro-
hlasim: ,Nikdy jsem vas neznal;
vzdalte se ode mne, kdo ¢inite ne-
pravost™.” (Mat 7,21-23)

Jsou snad vSechna tato JeziSova
slova urdena pouze nevéficim?
Rozhodné ne! Vzdyt lidé, ktefi ne-
véri, se ke Kristu nemodli, neoslo-
vuji jej ,Pane, Pane“, a v jeho
jménu nic neéini. Budou to tedy
kiestané, ktei'i budou muset slySet
slova: ,Neznam vas.“ — Jsou to
snad nejsmutnéjsi slova, jakd kdy
k lidskému sluchu dolehnou. Bu-
dou je slySet vérici, ktefi se viak
BoZi vuli nefidili, a proto nebudou
pripraveni.

Pan Jezi§ sva podobenstvi vy-
pravél proto, aby dfimajici kiesta-
ny napomenul a vyburcoval k bdé-
losti. Dnes jeho slova plati jako vy-

straha. Dnes jeité ma kazdy moz-

nost pfipravit se na jeho ptichod
a #it v souladu s vali Péna JezZiSe.
Dnes je ¢as nespat, ale bdit. Dnes
jesté plati Kristova slova: ,Budte
jako lidé, kteti ¢ekaji svého Péna,
a7 se vrati ze svatby, aby mu hned
otevieli, az pfijde a zatluCe na dve-
re.” (Luk 12,36)

Ony moudré a posetilé druzicky
z Kristova podobenstvi pfedstavu-
ji dvé tfidy ktesfant pied piicho-
dem Pané. VSech deset ¢ekd na
sklonku dne. VSechny tvrdi, Ze
o¢ekavaji jednoho Zenicha. Vsech-
ny byly ke svatbé povolany a vie-
chny maji jedno jméno — kiesta-
né, Viechny maji jednu lampu —
Bo#i slovo. Vsechny ¢ekaji na
Kristiv ptichod, ale ne vSechny
vejdou do svatebni siné. Nékteré
nebudou vpustény.

Premyslel jsi jiz o tom, ke které
tfidé pravé nyni pattis? Kdyby
dnes Jezis prisel, kde bys stal?

Cekame-li na osobu, kterou mi-
lujeme, pak ani dlouhé ¢ekani ndm
nepripada tézké. Jestlize Pana Je-
7i8e nade vSechno milujeme, pak
dekame radi. Vidyt jeho odména
za trpélivou vytrvalost stoji za néd-
mahu. Vyplati se piemoci unavu
a bdit. V Pismu ¢teme: ,,Co oko
nevidalo, ani ucho neslychalo, co

- nevstoupilo do lidské mysli, to vSe

pfipravil Buh tém, ktefi ho mi-
Iuji.“ (1 Kor 2,9) V posledni knize
Pisma popsal Jan velebnost mista,

i kde bude Buh spoleéné piebyvat
s tebou i pili a na nasich ulicich jsi |
u¢ill’ On v8ak odpovi: ,Neznam.

se svym lidem. Nebude tam vice
bolesti, memoci ani

uskuteéni aZ po druhém piichodu
Péané, a proto na opétovny Jezistv
slib ,Jist&, prijdu brzy®, prosil:
,Prijd, Pane JeZi§i!“ A my se pfi-
pojujeme a volame s nim: ,Ano,
piijd, Pane Jezisil®



POKANI?

2 O Jak se muiZe hii¥ny &lovék stat spra-

‘o g vedlivym pred Bohem? Do souladu
. 08 Bohem mtiZeme byt uvedeni jenom
~ skrze Krista. Jak oviem miiZeme pti-

W it ke Kristu? Mnozi si i dnes kladou
= O stejnou otazku, jako ti, ktefi kdysi
4 W o letnicich stdli v pocetném zastupu
[ pfed Petrem, a usvédéeni z hiichu vo-
_ lali: ,,Co mame €init?“ To prvni, co jim
Petr fekl, bylo: ,Pokéni ¢ifte.* (Sk
0 2,38) Zanedlouho, pti jiné prileitosti
«v» B oznamil: ,Cifite pokani, a obrafte se,
el z;bs;J ) byli shlazeni hfichové wvasi. (Sk

Pokani, v sobé zahrnuje litost nad
hitichem a odvraceni se od ného. Ne-
vzdame se hrichu, nepozname-li jeho
hiisnost. Dokud se od ného ve svém
srdci neodvratime, nedojde k opravdo-
vé zméné v nafem Zivoté.

Mnoho lidi nedovede pochopit pravy
smysl pokéni. Lituji, Ze zhresili, do-
konce ¢ini vnéjsi napravu, protoZe se
boji, Ze jim jejich Spatné skutky piine-
sou utrpeni. Neni to viak pokéni v bib-
lickém slova smyslu. Oni natikaji spi-
Se nad trapenim neZ nad hiichem. Ta-
kovou litost mél Ezau, kdyz vidél, Ze
navidy ztratil prvorozenecké  pravo.
Baldm se polekal, kdyz mu andél s vy-
tasenym medem zastoupil cestu, a tak
vyznal svou vinu, nebot jinak by byl
ztratil zivot. Nebyla to viak opravdo-
va litost nad hrichem, nebyla to zména
umyslu, nebyl to odpor ke zlu.

Jidas Iskariotsky zradil svého Pana
a zvolal: ,Zhfesil jsem, zradiv krev
nevinnou.”“ (Mat 27,4) Toto vyznani
vytrysklo .z JidaSovy provinilé duse,
kdyz si uvédomil, Ze ho éeka odsouze-
ni. Pohnutkou vyznani byl strach
z rozsudku. Nasledky, které z toho mé-

NAD

ToU

# ly pro ného vyplynout, néplflovaly jej

CO LA eI nrazou. V jeho dusi viak nebyl hiubo-

ky srdcervouci Zal nad tim, Ze zradil
nevinného BoZiho Syna a Ze zaptel
Svatého Izraelského. KdyZz farao trpél
BoZimi soudy, uznal svij hiich, aby
unikl daldim trestim. Ke svému vzdo-
ru proti nebi se viak wvratil, jakmile
rany ustaly. VSichni tito lidé sice na-
rikali nad vysledky htichu, litost nad
hiichem samym v3ak neméli,

KdyZz se oviem srdce podda vlivu
Boziho Ducha, svédomi oZivne a hiis-
nik postiehne néco z hloubky a svatos-
ti BoZiho svatého zakona, jenZ je za-
kladem BoZi vlddy na nebi a na zemi.
»ovétlo, které osvécuje kazdého clove-
ka pfichazejiciho na svét® (Jan 1,9),
osviti tajné komurky lidské dufe a véci
skryté v temnosti se stanou zjevnymi.
Mysl a srdce jsou usvédéeny z hiichii.
Hrisnik wvyciti spravedlnost silného
Boha a s hriizou si uvédomi, Ze se pited
Zpytatelem "srdci objevi ve své viné
a nedistoté. Vidi BoZ lasku, krésu sva-
tosti, citi radost z c¢istoty a touZi po
tom, aby byl o¢iitén a navracen do
spole¢enstvi s nebem.

Davidova modlitba po jeho padu
ndm znazornuje :povahu pravé litosti

“nad hiichem. Davidovo pokani bylo

upiimné a hluboké. NesnaZil se zmen-
it svou vinu..Jeho modlitba nebyla
inspirovédna pfanim uniknout hrozici-
mu odsouzeni. David vidél ohavnost
svého prestupku, vidél poskvrnénost
své duse a jeho hfich se mu hnusil
Nemodlil se jen za odpusténi, ale i za
¢istotu srdce. Touzil po §t&sti plynou-
cim ze svatosti, touZil po navraceni do
souladu a spolec¢enstvi s Bohem. Zde
je feé jeho duse:

»Blahoslaveny jest ten, jemuf od-
pusténo prestoupeni, a jehoZ ht¥ich
prikryt jest.

Blahoslaveny ¢lovék, jemuZ nepoditd
Hospodin nepravosti, a v jehoz du-
chu Isti neni.” (Zalm 32,1.2)

»Smiluj se nade mnou, BoZe, podle
milosrdenstvi svého, podle mnofstvi
slitovani svich shlad prestoupeni
md... Nebo ji zndm prestoupeni
sva, a hfich mij pfede mnou jest
ustavicné . . .

Vyéist mne yzopen, a odistén budu,
umyj mne, a nad snih bélej§i bu-
/S

Srdce ¢isté stvor mi, 6 BoZe,

a ducha piimého obnov u
vnittnostech mych.

Nezamitej mne od tvife své,

a Ducha svatého svého neodjimej
ode mne. .

Navrat mi radost spaseni svého,

a duchem dobrovolngm utvrd

mne. ..

Vytrhni mne z pomsty pro wvylili
krve, 6 BoZe: :

BoZe spasiteli miij,

a bude s veselim prozpévovati.
jazyk mij

o spravedinosti tvé. (Zalm 51,3-16)

Doséhnout takového pokani jako je
toto, neni v naSi moci. Lze je ziskat je-

nom od Krista, ktery vstoupil na ne-
besa a obdaiil lidi duchovnimi _dary.

A pravé zde je jedna véc, v niz se
mnozi myli, a proto také nemohou
pfijmout pomoc, kterou jim Kristus
chce poskytnout. Oni si mysli, ¥e ke
Kristu nemohou ptijit bez piedchozi-
ho pokéani a Ze pokéni pfipravuje od-
pusténi jejich hiichi. Je sice pravda,
ze pokéni piedchdzi odpudténi hiichuy,
nebof jenom zlomené a zkrousené
srdce citi, Ze potiebuje Spasitele. Musi
viak hiisnik éekat, aZ udini pokdni, neZ
bude moci ptijit k Jezigi? M4 se po-
kani stat prekdZkou mezi hiignikem
a Spasitelem?

Bible neudi, Ze hiisnik musi ¢init
pokédni diive, nez muZe uposlechnout
Kristovo pozvani: ,Pojdtez ke mné
viichni, ktefiZ pracujejte a obtiZeni
jste, a ja vam odpoéinuti dam.” (Mat
11,28) Pravé naopak: z Krista vychazi
sila, jez vede k pravému pokéani. Tuto
otdzku objasnil Petr ve své fedi, kdyZ
fekl: ,Toho Buh, kniZe a spasitele, po-
vy$il praviel svou, aby bylo dédno lidu
Izraelskému pokani a odpusténi hii-
cht.” (Sk 5,31) Jako nemuZeme é&init
pokéni, jestlize Duch Kristiv nepro-
budi svédomi, tak ani nafe hiichy nam
nemohou byt odpustény bez Krista.

Kristus je zdrojem kaZdé spravné
pohnutky. Jen On jediny muZe vloZit
do srdce nendvist k h¥ichu. Kazda tou-
ha po pravdé a Cistoté a kazdé usvéd-
Ceni z nadi hiiSnosti jsou dukazem to-
ho, Ze v naSem srdci ptsobi jeho Duch.

Jezi§ rekl: ,A ja, budu-li povySen
od zemé, wvSechny potdhnu k sobé&.“
(Jan 12,32) Kristus se musi zjevit hiis-
nikovi jako Spasitel umirajici za hii-
chy svéta. A jakmile spatii BoZiho
Beranka na golgotském kiizi, zacne
se pred jeho duchovnim zrakem roz-
vijet tajemstvi vykoupeni a BoZi dob-
rotivost ho vede k pokéani. Tim, Ze
Kristus zemfel za hiisniky, projevil
lasku, kterou nikdy nepochopime.
A jakmile si hiiSnik tuto lasku uvé-
domi, ona obméké jeho srdce, zaé-
ne ovliviiovat jeho zplisob mySleni
a vzdechne mu do duse zkrouSenost.

Je pravda, Ze lidé se nékdy za své
hi'iSné jednani stydi a vzdavaji se né-
kterych svych S$patnych navyki dii-
ve nez si uvédomi, Ze jsou piitahovani
ke Kristu. Kdykoliv v8ak projevuji
Usili napravit se a z upifimné touhy
¢init to, co je spravné, je to Kristova
moc, jeZ zde ptlsobi. Vliv, jehoZ si ne-
jsou védomi, ovliviiuje jejich dusi, je-
jich svédomi oZivne a jejich vnéjsi Zi-
vot se zméni. A kdyZ je Kristus vyzve,
aby se podivali na jeho kiiZ a uzfeli
toho, kterého probodli svymi hiichy,
nachdzi jeho vyzva odezvu v jejich
svédomi. Spatfi Spatnost svého Zivota,
zjevi se jim htichy, hluboce zakoie-
néné v jejich duSi. Zacinaji chapat
néco z Kristovy spravedlnosti a volaji:
»Jak hrozny je hfich, kdyZ si vyzadal
takovou obéf, aby kaZdy, kdo se na-
chéazi v jeho moci, mohl byt vykoupen.
Jaka laska to je, kdyz Spasitel musel
podstoupit takové utrpeni a poniZeni,
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abychom nezahynuli, ale méli véény
Zivot.”

Hi{8nik této lasce muZe odolavat
a muZe odmitat, aby byl ke Kristu
pfitaZzen. Jestlize vSak neklade odpor,
JeZi§ jej uchvati. Poznani planu spa-
seni ho povede ke kiiZi a tam vyzna
své hiichy, jeZ zplsobily utrpeni dra-
hého BoZiho Syna.

Stejny bozsky intelekt, jenz pulisobi
na véci v ptirodé, 'mluvi i k lidskym
srdeim a vytvafi nevyliditelnou touhu
po nélem, co nemaji. Pozemské véci
nemohou uspokojit jejich touhu. Duch
BoZi na né pusobi, aby vyhledavali ty
véci, které jediné mohou dat pokoj
a klid — milost Kristovu a radost ze
svatosti. Viditelnymi i neviditelnymi
vlivy naS Spasitel stale usiluje o to,
aby mys$leni lidi odvratil od neuspoko-
jujicich radosti hfichu a pfivedl je
k nekoneéné blaZzenosti, kterou v ném
mohou ziskat. Viem, kiefi marné hle-
daji moZnost pit z déravych cisteren
hiiného svéta, je uréeno bozZské po-
selstvi: ,,A kdo Zizni, pfijd, a kdo chce,
naber vody Zivota zdarma.“ (Zj 22,17)

Vy, ktefi ve svém nitru touZite po
néfem lepSim a &istém, povazujte tuto
touhu za BoZi volani k vasi dusi. Pros-
te Boha, aby vam dal pokéni, aby vam
zjevil Krista v jeho nekoneéné lasce
a v jeho dokonalé é¢istoté. Svym Zivo-

tem Spasitel dokonale potvrdil prin- ;

cipy Boziho zdkona — lasku k Bohu
a lasku k ¢lovéku. Dobrotivost a ne-
zi§tna laska — to byl Zivot Kristovy
duSe. Teprve kdyz na néj patiime
a kdyZ od ného na nds dopada svétlo,
vidime h#i$nost svych srdei.

Je mozZné, Ze si lichotime, jako ‘to
¢inil Nikodém. Ut&Sujeme se, Ze nas
zivot je bezihonny, Ze na§ morélni
charakter je spravny, a myslime si, Ze
nepotfebujeme poniZzovat své srdce
pfed Bohem jako oby¢eny hiisnik.
Kdyz vsak svétlo, vychazejici z Krista,
zasvitne do naSich dusi, poznime, jak
jsme necisti. Rozeznidvame sobectvi
svych pohnutek a nepiatelstvi proti
Bohu, jez poskvriiuje kazdy ¢in v na-
Sem Zivoté. Pak pozname, 'Ze naSe
vlastni spravedlnost je opravdu jako
roucho ohyzdné a Ze jen krev Kristova
nas muze odistit od poskvrny hiichu
a obnovit nasSe srdce, aby se podobalo
jeho srdei.

Jediny paprsek Bozi slavy, jediny
zablesk Kristovy ¢istoty pronikajici
dusi, ¢ini kaZdé poskvrnéné misto bo-
lestivé zietelnym a odhaluje znetvo-
feni a vady lidské povahy. Zjevuje ne-
posvécené touhy, mnevérnost srdce
a neéistotu rta. Hii$nikovy ¢&iny ne-
vérnosti v poruSovdni BoZiho zdkona
jsou'vystaveny jeho zraku a jeho duch
je 'ohromen a skli¢en zkoumavou moci
BoZiho Ducha. Hri$nik poeifuje vlastni
ofklivost, hledi na ¢isty a neposkvrné-
ny Kristiv charakter.

Prorok Daniel uziel sldvu obestira-
jici bozského posla, ktery byl k nému
sesldan a byl ohromen pocitem své
vlastni slabosti a nedokonalosti. Sam
li¢i, jak na ného zapusobila ona podi-
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vuhodna udalost: ,,Nezlistalo ve mné
sily, a krdsa m4 zménila se, a porusila
na mné, aniZ jsem mohl zadrZeti sily.“
{Dan 10,8) Duse takto zasaZend nena-
vidi své sobectvi, pocifuje odpor ke
své sebeldsce a snaZi se ziskat skrze
Kristovu spravedlnost &stotu srdce,
jez tkvi v harmonii se zakonem BoZim
a s Kristovou povahou.

Pavel rika, Ze ,ze strany spravedl-
nosti zdkonni“ — pokud 8lo o vnéjsi
skutky — byl ,bez thony“ (Fil 3,6)
Kdy# vSak poznal duchovni charakter
zakona, zjistil, e je hfiSnik. Jestlize
budeme posuzovat podle litery zédkona,
jak ‘to lidé ¢asto povrchné é&ini, pak
zjistime, Ze Pavel se zdrzoval od hfi-

chu. Kdyz se vsak podival do hlouhky
svatych natizeni zdkona a vidél sebe
tak, jak ho vidél Bih, sklonil se v po=
kore a doznal svou vinu. Rika: ,,J4 pak
byl jsem Ziv nékdy bez zakona, ale
kdyz prislo pfikazani, hich oZil, a ja
umiel.“ (Rim 7,9.10) Kdyz vidél du-
chovni povahu zékona, hiich se obje-
vil v pravé ohavnosti a Pavlova sebe-
ucta zmizela.

Bth nepovaZzuje vsechny hitichy za
stejné velké, nybrz je hodnoti rGzné,
jak to ¢ini i clovek. Nezapgmenme
viak, Ze lidem se néktery Spatny ¢&in'
muﬁe jevit jako nepatrny, ale v odich
Bozich neexistuje Zadny maly htich.
Lidsky tsudek je zaujaty a nedokona-

" Silil"l'ld“é" tyd

SYMBOLY SPASENI v

PROé v roce 1844
Jezis neprisel?

William Miller, byvaly vojak, po-
zdéjsi farmar a v pozdéjSich letech
svého Zivota pilny zkoumatel  bible,
sedél v pokoji u svého pracovniho sto-
lu a v jeho tvafi se odrazel vyraz tza-
su, ohromeni a radostné nadéje. Pravé
dospél k pozoruhodnému zavéru. Po
vice neZz dvouletém studiu blbhckych
proroctvi dospél k presvédéeni, Ze asi
za dvacet pét let se Spasitel ve svém
druhém pfichodu vrati na tuto zemi.
Tenkrat se psal rok 1818,

Dnes vime, Ze se Miller mylil, pro-
toZe JeZi§ nepfisel, Presto vSak nékte-
ré jeho prorocké vyklady maji sve
pevné misto v d&jinach biblické inter-
pretace. Miller se totiz nezmylil v ur-
¢eni prorockého ¢asu, ale ve vykladu
udélosti, jez se méla stat.

William Miller se stal symbolem
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viech kresfant, kteii na zadatku de-
vatendctého stoleti zacali pilné studo-
vat biblickd proroctvi, aby lépe poro-
zuméli BoZimu' poselstvi, jez bylo ur-
¢eno pravé pro onu dobu. Bylo to
kréitce po otevieni aZz dosud ,zapece-
téné“ Danielovy knihy. (Viz Dan 12,
4.9) MuZové a Zeny v ruznych zemich
se tenkrat s uZasem sklanéli nad po-
selstvim, jez tato dosud nesrozumi-
telna kniha v sobé& skryvala. A jednim
z nich 'byl pravé William Miller. Za-
stavme se 'u n&ho na chvili a ve strué-
nosti si pfipometime’jeho piib&h, kte-
ry je tak dulezity pro dalsi pochopeni
vyznamnych proroctvi Pisma.

Ve svém mladi stravil Miller néjaky
¢as ve spoleénosti deisti a je pocho-
pitelné, Ze piijal i jejich nazory. Tra-
di¢éni kiesfanské uéeni pak prijimal se
znaénymi pochybnostmi a své nazory
nijak neskryval. V roce 1809 se stal
zastupcem Serifa a v roce 1810 byl
jmenovén porutikem domobrany ve
staté Vermont. V prib&hu obéanské
valky byl v roce 1812 povysen do hod-
nosti kapitdna v armédé& Spojenych
statd. Po valce se vratil do svého do-
mova v Low Hampton, kde kromé ces-
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1y, zatimco Buh posuzuje viechny vé-
ci podle jejich skuteéného vyznamu.
O opilci se vyjadiujeme s opovrZzenim
a tikdme, Ze ho jeho hiich vyloudi
z nebe, kdeito pycha, sobectvi a Za-
dostivost &asto ztstavaji bez pokarani.
Jsou to vSak htichy Bohu zvlasf od-
porné, nebot jsou v rozporu s dobro-
tivosti jeho povahy a s onou nezi$tnou
laskou, jeZ tvofi podstatu atmosféry
nepadlého vesmiru. Nékdo upadne do
nékterého z ocividnych htichti a poci-
tuje hanbu, ubohost a potfebu Kris-
tovy milosti. PySny ¢lovék takovou
potiebu vlbec nepozna, a proto uza-
vird srdee viaéi Kristu a viuéi nekonec-
nym poZehnanim, kterda ndm ptinesl.

Ubohy publikdn, ktery se modlil:
.Boze, bud milostiv mné hiisnému®
(Luk 18,13), povaZzoval sam sebe za vel-
mi Spatného élovéka. A lidé jej vidéli
také takového. On vSak citil svou ubo-
host a se svou tiZi viny a hanby pfi-
Sel pted Boha a prosil o jeho milo-
srdenstvi. Srdce publikidna bylo ote-
viené pro Ducha BoZiho, ktery pak
mohl vykonat své dilo milosti a vy-
svobodit jej z moci hfichu. Fari-
zeova vychloubacna, sebeospravedliu-
jici modlitba ukazala, Ze jeho srdce
bylo vlivu Ducha Svatého uzavrené.
Protoze byl vzdilen od Boha, nemél
pocit své vlasini hii$nosti v protikladu
k dokonalosti nebeské svatosti. Nepo-

cifoval Zadnou potfebu, a proto také
nic neobdrzel.

Jakmile si uvédomite svou hrisnost,
nectekejte, az se polepdite. Jak mnoho
je téch, ktefi si mysli, Ze nejsou dosti
dobii, aby p#isli ke Kristu. Myslite, Ze
se polepsite svym vlastnim usilim?
+MizZe-li zméniti Moufenin kGzi svou,
aneb pardus pefestost svou, také vy
budete moci dobie ¢&initi, naucdivie se
zle ¢initi.“ (Jer 13,23) Pomoc pro nés
je jenom v Bohu. Nesmime éekat na
silnéjsi usvédéovani, na vhodnéjsi pii-
lezitosti nebo na svétéjsi nalady. Sami
o sobé& nic nemutZeme uéinit. Musime
piijit ke Kristu pravé takovi, jaci jsme.

_dp_

bude svatyn&”
a

tovéani prozil zbytek svého Zivota. Ze-
mfel v roce 1849,

Miller brzy poznal, Ze jeho skepti-
cismus mu neskyta zddnou nadéji a ze
ho wnitiné neuspokojuje, protoZze ne-
vysvétloval smysl Zivota na téfo zemi.
Nespokojenost, kterd naplnila jeho
srdce, jej nakonec privedla zpét k Bo-
hu a bibli. Stal se tedy ¢lenem baptis-
tického sboru. Zprava o jeho obraceni
se rychle rozsitila mezi jeho deistic-
kymi prateli, ktefi jej pak napadali
stejnymi argumenty, jimiZ on sdm vel-
mi ¢asto matl mysl kitesfan(i. V zani-
cenych diskusich $lo nejvice o bibli.
Miller vétil, Ze je Bozim slovem, za-
timco jeho odptrci tento nazor popi-
rali a snazili se v bibli nalézt rozpory.

Miller svym nékdejsim ptatelim sli-
bil, Ze kdyZz mu daji k dispozici éas,
vysvétli rozpornd mista, aby byli plné
uspokojeni. Také prohlésil, Ze je ocho-
ten vratit se zpét k nevére, jestlize se
mu to nepodaii. A tak zacal s pravi-
delnym a systematickym studiem
bible.

Nejprve se rozhodl, Ze odloZi vSech-
nu diivéjsi zaujatost a Ze bude srov-
névat Pismo s Pismem tak, aby do-

sahl pochopeni biblické zvésti. O své
studijni metodé sdm piSe: ,Kdykoliv
jsem nalezl néco nesrozumitelného,
postupoval jsem tak, Ze jsem si vzal
rma pomoc kenkordanci a s jeji pomoci
jsem zkoumal vSechny texty Pisma,
v nichZ se nachdzela vSechna slova
v nesrozumitelné ¢asti obsaZena. Dbal
jsem na to, aby kazZdému slovu ztstal
jeho spravny vyznam a vztah k pred-
métu v textu, a jestlize to bylo v sou-
ladu se v&emi pararelnimi versi, byl
problém odstranén.”

Tento zptsob studia ptivedl Millera
k zavéru, Ze bible se sama vysvétluje.
Poznal, Ze biblickd mluva musi byt
chapana doslovné, pokud zde ovsem
neni jasny dukaz o pouZit{ symbolic-
kych obrazi. Jinymi slovy fe¢eno, Pis-
mo musi byt chapano ve svém bé&Zném
historickém a mluvnickém vyzna-
mu — oviem kromé téch ¢asti, kde
bylo uZito obrazné mluvy.

Dale Miller objevil, Ze mnohd pro-
roctvi se doslovné naplnila, i kdyZ byta
obrazné vyjadfena. Tak poznal, Ze je
nezbyiné srovnavat nejenom Pismo
s Pismem, ale i s historii. A protoze
proroctvi o Kristové prvnim pfichodu

se naplnila zcela doslovné, priSel k na-
zoru, Ze i proroctvi, vztahujici se na
jeho druhy ptichod, se naplni stejnym
zpusobem. Tak se stalo, Zze druhy ad-
vent zaujal prvoradé misto v jeho
studiu.

Pri studiu prichodu Jezise Krista za~-
ujala Millerovu pozornost prorocka
predpovéd z knihy Daniele 8,14: ,AZ
do dvou tisic a tfi set vecert a jiter, a
pfijdou k obnoveni svému svaté sluz-
by.” (Podle ptavodniho textu je v an-
glickém znéni zavér tohoto verfe pie-
lozen takto: ,,...a ofisténa bude sva-
tyné.“)

Millera upoutal stejny predmét, kte-
ry pied tisiciletimi zajimal proroka
Daniela. Uvédomil si, Ze toto proroctvi
se nyni nemtiZe vztahovat na stianek
nebo chram, protoZe jiZ ddavno neexis-
tuji. V kiesfanském véku musi mit to-
to proroctvi néjaky jiny vyznam. Dale
bral v dvahu vysvétleni, Ze toto pro-
roctvi se vztahuje az na dobu konce.
(Dan 8,17.26) Stejné& jako mnoho jinych
kiestanli v oné dobé, pfisel i Miller k
nézoru, Ze svatyni je zemé, a jeji o€is-
téni znamen4& odisténi ohném pii Kris-
tové druhém ptichodu. Déle prijal za-
sadu, kterd v oné dobé byla jiz vse-
obecné pfijiméana, Ze den v prorocké
fefi znamena rok. JestliZe tedy 2300
dnti piedstavovalo 2300 let, a jestlize
toto udobi mélo sviij pocéatek nékde
v Danielové dob& pak musi konéit
pravé v soudasnosti a uréuje druhy
Kristiiv pfichod. Miller potfeboval na-
lézt pofatek tohoto tdobi, aby mohl
uréit rok Kristova ndavratu. Kristova
slova, Ze ,nikdo nevi dne ani hodiny“,
chépal tak, Ze Kristiv pfichod se neda
ur¢it na den a hodinu, ale pouze na
rok.

Kli¢ k tomuto proroctvi nasel Miller
ve vidéni u Daniele v osmé a devaté
kapitole. (Viz rozbor v minulém d¢isle.)
Zpréva o odisténi svatyné a 2300 dnech
je soucasti vidéni, jez nebylo v osmé
kapitole plné vysvétleno. A jelikoz vi-
déni, pokradujici v devaté kapitole,
se zabyvalo sedmdesati tydny, které
sahaly az k Mesia#i, dospél Miller k za-
véru, %e sedmdesat tydni bylo ,od-
krojeno“ z deliho obdobi. Tato obé&
obdobi viak majf spolecny zacatek, a
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to je rok 457 pi. Kr. Tak se dostal
k roku 1843. Kdyz pozdéji toto proroc-
tvi studoval podrobnéji, zjistil, Zze vy-
chozi rok se nekryje pfesné s naSim
soutasnym kalendafnim.rokem, a pro-
to zavér pfedpovézeného udobi posu-
nul az do roku 1844. A to byl rok, na
ktery se pak zaméfil ve svych kaza-
nich. Velkd skupina véficich, kteii
s nim sdileli spoleény nazor, uréila ko-
ne¢ny termin splnéni tohoto proroc-
tvi. Byl to 22. fijen 1844. V onen den
mél prijit JeZi§ Kristus ve svém dru-
hém piichodu.

Miller nebyl kazatel. Pfipojil se
k baptistiim a vérné podporoval jejich
program. KdyZ piisel k tak zdvaZnému
zavéru, pokracoval jesté celych tiindct
let ve svém studiu bible. Znovu a zno-
vu propoéitaval d&isla a revidoval je-
jich biblicky vyklad. Svého piesvéd-
deni se viak nemohl zbavit. Casto mél
pocit, Ze by o tom mél povédét i jinym
lidem, av8ak obavy, Ze se miiZze mylit,
jej zdrzovaly.

V 1été roku 1831 Sel jednoho dne
rano opét do své pracovny, kde v hlu-
bokém rozpoloZeni padl na kolena a
tam v modlitbé Bohu slibil zvéstovat
toto poselstvi, jestliZe mu Buh néja-
kym zpusobem otevie cestu. ,Jak to
mysli§, oteviit cestu?” ozyvalo se v je-
ho nitru a zdalo se mu, jako by tuto
otazku kladl sidm Pén. Proto na ni
v modlitbé odpovédél: ,Jestlize dosta-
nu pozvani, abych vefejné na kterém-
koli misté hovoril, ptijdu a povim li-
dem o tom, co jsem v bibli vycetl
o druhém piichodu Pané.“

Po této modlitbé pocitil ulevu. Byl
si totiz jist, Ze starého farmaéate nikdo
nebude zadat o kézani. Radoval se, jak
to s Pdnem dobfe usmlouval. Jesté se
vSak ani pofadné neusadil do svého
kiesla, kdyz se ve dvefich objevil jeho
synovec z nedalekého mésta. Piinesl
vzkaz svého otce, ktery Millera Zadal,
zda by pristi nedéli nemohl kazat v je-
jich shroméazdéni. To Millera piimo
Sokovalo. Rozhnéval se sam na sebe a
vyéital si, Ze dal takovy slib. Vybéhl
ven za stodolu a tam padl znovu na
kolena. Chtél s Bohem znovu smlou-
vat, ale nemohl, protoze svédomi se
silné ozywvalo: ,U¢inil jsi smlouvu se
svym Panem a ted ji chce§ porusit?”
Miller zjistil, Ze zde je jen jediné vy-
chodisko: Slib dodrzi, kazat pijde!

Jeho prvni kéazani, které -pronesl
v domé& své sestry, bylo poéateénim
krokem v jeho veiejné préci. Vysvét-
loval proroctvi o druhém ptichodu Je-
ziSe Krista a jeho slova na posluchade
tak hluboce zaptsobila, Ze ho pozadali,
aby tam zustal cely tyden a kazal jim.
Prichéazeli i lidé z okolnich mést a bé-
hem tydne bylo moZné pozorovat hlu-
boké oziveni. Stejny vysledek se pro-
jevil i na jinych mistech, kde Miller
kéazal.

S presvédcéenim hovotil o Kristu, a
jeho druhém ptichodu, o hiichu a spa-
seni. Lidé nejenom s nadSenim po-
slouchali, ale rozhodovali se i k ¢indm.
Hfignici se obraceli, ¢inili pokéani a pti-

pojovali se k cirkvi. KdyZ se po tydnu
vratil domu, nalezl tam dopis s pozva-
nim, aby navstivil jiné mésto, kde také
¢ekali na jeho poselstvi.

Pokud mu sily a ¢as dovolily, kazal
Miller v néasledujicich tfinacti letech,
kdykoli o to byl poZddan. Jadrem jeho
kéazani bylo proroctvi a jeho naplnéni.
Ti, ktefi mu uvéfili, zistivali nadéle
ve svych cirkvich. Nebyl vSak sam,
kdo tuto pravdu zvéstoval. Také kaza-
telé mnoha naboZenskych denominaci
prijali tuto pravdu. O druhém piicho-
du Kristové byly psidny knihy a toto
poselstvi se objevovalo i v ¢etnych ¢a-
sopisech. Ti, ktef'i v Kristtv druhy pii-
chod uvéfili, pfijali jméno ,,adventis-
té“. Chtéli tak wvyjadrit sviaj postoj
k tomuto duleZitému poselstvi.

Ve viech cirkvich se viak vytvarel
odpor proti ,milleristim®. Cim vice se
lidé stavéli za Millera, tim vice rostla
oposice. Nakonec museli Millerovi pti-
vrzenci opustit své cirkve. Abychom
si udinili predstavu o sile tohoto hnuti,
pripomenime si, ze podle odhadu teh-
dejSich pozorovateli mél Miller v ro-
ce 1844 asi sto tisic ndsledovnikt. Dru-
hy advent se stal na fadu let rozhodu-
jici otazkou v americkém ndboZenském
Zivoté.

Mezi Millerovy odptrce patiil také
tehdejsi znamy teolog George Bush,
ktery vydal spis nazvany ,Reasons for
Rejecting Mr. Miller’s Wiew on the
Advent®. (Divody k zamitnuti Mille-
rova nazoru na advent) Prof. Bush vy-
svétlil, proé nemohl souhlasit s Mille-
rem: ,,Nepochybuji o tom, Ze vase kal-
kkulace s ¢asem nemad zavaznych nedo-
statk. To samoziejmé pfiznaji vSich-
ni, kteri proroctvi poctivé studuji.
Jsem viak presvédéen o Vasem upl-
ném omylu, pokud jde o povahu uda-
losti, jez se maji po uplynuti tohoto
udobi odehrat.“ Dale prof. Bush roz-
vadi svj nézor na vyvoj situace po
roce 1844.

Ocekavany 22. fijen 1844 preSel a
nesplnilo se oéekavani Millerovo ani
Bushovo. Zustaly zde skupiny zklama-
nych véficich, ktefi se trapily otazkou,
pro¢ se jejich nadéje nenaplnila. Kde
byla pti¢ina? Je moZné, ze by Bih
zklamal, nebo se zmylili oni?

Bih zklamat nemohl, stejné jako
i jeho slovo je neochvéjné. Ti nejvér-
néjsi hledéli na fadu naplnénych pro-
roctvi Pisma, a to pro né byl doklad
platnosti téchto zasad. Oni véfili, Ze
bible sama musi odpovédét na vznikly
rozpor. Sli na kolena a prosili o dalsi
svétlo, jez by je vedlo na cesté viry.
Prosili a Buh dal jasnou odpovéd.
Ukézal jim, co znamena ,o0¢isténi sva-
tyné“. Kristus nemohl pfijit, protoze
je§té nebyl naplnén vyznamny obraz
jeho prostfednické sluzby v plianu
spaseni.

Buh po zklaméani v roce 1844 svéril
svym vérnym ditkdm duleZité posel-
stvi, jeZz je dnes zvéstovano celému
svétu. A toto poselstvi bude predmé-
tem na$eho studia v pfistim cisle.

R. T.
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SEDM SLOV Z KRIZE
Vykiik
uzkosti

Jind¥ich Marcolla

Na kfizi Jezi§ promluvil celkem sedmkrit
a jeho vyroky lze rozdélit do dvou skupin,
Nejprve jsme z jeho Ust sly3eli slova, v nichZ
vyjadfil zajem o druhé. Na prvém misté se
modlil za ty, ktefi ho ukfiZovali. Nepial si,
aby pro svou nenévist k nému zahynuli, a
proto se modli, aby jim nebesky Otec od-
pustil. Druhym slovem otevird cestu do raje
lotrovi. Jak krasné ujidtén{ mu dal: ,Budes
se mnou v rajil* S jakou davérou a nadéji
smime i my pfistoupit ke golgotskému kiiZi.
A treti slovo se tykalo jeho matky. Chtél
zajistit jeji ¢asné blaho: ,Zeno, hle, tviij
syn... Hle, tva matka!®

Nyni otevirime druhou skupinu slov, jeZ
se tykaji jeho vlastnich zdjmi. Mnohy umi-
rajiei po uspofadani svych zdlezitosti obrati
svou tvar ke st&né, aby se setkal se smrti a
byl sdm se svym Bohem, A tak tomu byio
i u JeZiSe. U ného je viak pozoruhodné, Ze
diive, nez pfisel ke svym vécem, vénoval se
zaleZitostem druhych, KaZdé Spasitelovo
slovo ma svij jedinedny smysl, a my jen
pokoffeni muZeme sledovat, jak stile hlou-
béji je Jezi§ zatahovan do bolesti a utrpeni.
Dostdva se dale od Otce a dale upada do
hrozné opusténosti a osamocenosti.

Zda se, Ze mezi témi dvéma skupinami Je-
Ziovych vyrokt na kfiZi uplynula dlouha
piestavka. Z evangelijnich zprav lze usou-
dit, Ze asi tfi hodiny mléel. Jezi§ byl souzen
a popraven Fimskym tribundlem. Rimsky
den zacinal v Sest hodin rédno (podle naseho
poéitani), a to byla také chvile, kdy Zidé
ptivedli Jezife k Pilatovi, aby jej odsoudil.
Podle zidovského prava bylo notni soudni
zaseddni protizakonné. A¢koli Zidé celou noc
stravili svym nezdkonnym postupovanim
proti nému, pfece neodekdavali, Ze by vladai
svolal soud prede dnem.

Jezi§ byl ukfiZovan kolem devaté hodiny
dopoledne a evangelista Matou¥ uvadi, Ze
»V poledne nastala tma po celé zemi az do
t#{ hodin. Kolem tieti hodiny zvolal JeZis
moenym hlasem: ,Eli, Eli, lama zabachta-
ni?, to jest: ,BoZe muj, pro¢ jsi mé opus-
til?'* (Mat 27,45-47) Trihodinové JeZifovo
odmléeni se bylo provazeno nadpfirozenou
tmou, jeZ se snesla na celou krajinu.

Tato tma je nevysvétlitelnd, jestlize ne-
pripustime, Ze &lo o nadpfirozeny z#sah.
V Zadném pfipadé nemohla byt zplsobena
zatménim slunce, jelikoZ mésic byl v upln-
ku Zda se, Ze piiroda sympatizovala se
svym stvofitelem a pdanem. Slunce odepielo
hledét na tuto hriznou scénu.

Divaci na Golgoté Zadali znameni a ono
se skuteéné zjevilo. Bylo to takové znameni,
jeZ vSechny zdrtilo hriizou. Jeden spisovatel
o této udalosti napsal: ,Slunce pravé do-
sdhlo vrcholu, kdyz nahle stahlo nazpét své
paprsky, jakoby zemé& nebyla hodna jeho
svétla, Na jasné obloze se zadalo viditelné
stmivat...”

Stail cirkevni otcové, jako byl nap#. Ori-
genes a Eusebius, uvadéji citaty z davnych
pohanskych prament, v nichZ se o této uda-
losti hovofi. Tak napf. jakysi Flegon se zmi-
fiuje o zatméni slunce, jeZ spada pravé do
doby ukriZovani Krista a uvadi, Ze nikdy
piedtim nebylo spatfeno ,néco tak piediv-
ného a hrozného*.

Co viechno se odehrdlo v onéch temnych
hodinéch, to se muZeme jen domnivat. Jisté
viak vime, Ze JeZid prochdzel hroznym za-
pasem s mocnostmi temna a Ze tento zdpas
skonéil skvélym vitézstvim. KniZze vzpoury
byl sesazen. Je to vitézstvi, jeZ umoZnilo
vymazdni hiicht vSech lidi, ktefi éini po-
kani.



Vétdina zvédavych divakd se vratila do
mésta, protoZe na jejich posmésné ,Jsi-li
Syn Boii, sestup z kiiZe“ nepfisla %2idna od-
povéd. Obavané a éastetné ofekavané osvo-
bozeni se neuskute¢nilo, a tak se upevnili
v pfesvédéeni, Ze neni mesidfem.

Pravé nastala chvile, kdy méla byt pii-
nesena veterni i velikonoéni obéf. Méla to
byt dalsi obéf, jez v fadé obéti — po staleti
piinaSenych — méla symbolizovat smrt boz-
ského Spasitele. Zemé se zahalila do tmy
a z kfiZe se ozval vyktik, To viechno se sta-
valo moenym svédectvim, Ze Jezis byl sku-
teéné ten predpovédény a ofekavany Mesias.
Byl to tak dokonaly dukaz, Ze Zidoviti vid-
cové i lid byli bez vimluvy.

»BOZE MUJ, PROC JSI MNE OPUSTIL?*

»Bl“ je hebrejské slovo. (Spravnéji zni
»Bloi“. Viz Mar 15,34) ,Lama zabachtani“
je vyraz aramejsky. Aramejétina byl jazyk,
kterym mluvili Zidé, tedy i JeZi§ a ufednici.
Tato slova byla piekladem Zalmu 22,1, Je
to prorocky Zalm, ktery obsahuje popis Me-
sidSovych uvah a proseb na kfiZi. Prvnich
21 verSa li¢i pocity zavrieni a poslednich
deset vyjadfuje jeho viru a davéru v Boha,
A pravé tento Zalm zaéina slovy: ,BoZe miij,
BoZe muj, pro¢ jsi mne opustil ?*

Tato slova z kiiZe kdosi nazval , vykiikem
opusténosti®. V Getsemane fekl JeZi§ svym
uéednikiim, Ze jeho dufe je smuina ,az
k smrti“. A to je také tén, jenZz =zazniva
i v tomto vyroku. Jezi§ prozival opuiténost
v celém svém Zivotd, Nejenom obyvatelé
Nazaretu a cely narod, dokonce i piislusnici
jeho wvlastni rodiny se od ného odvratili.
A co jeho nejblizéi? Jeden z nich he zradil
a ti ostatni opustili. Oviem i v téchto zkla-
ménich, tfebaZe je citelné pocifoval, mél
vidycky jeden jisty zdroj sily. KdyZ byl od-
mitdn lidmi, o to vice se s dlivérou opiral
o svého nebeského Otce. Proto mohl pfi po-
sledni wvedéefi fici: ,Hle, pfichdzi hodina,
a jiZ je zde, kdy se rozprchnete kaZdy do
svého domova a mne nechdte samotného.
Ale nejsem sam, nebof Otec je se mnou.”
(Jan 16,32)

Nyni tedy ta hodina pfiSla. Uéednici se
rozprechli, jako to predpovédél. Zistal sku-
teéné& sam, nebo s nim byl Otec? Jak méame
rozumét jeho vykiiku z kiize? Co znamenaji
jeho slova: ,BoZe muj, BoZe muj, proé¢ jsi
mne opustil 7

Martin Luther prohlasil, Ze tento vyktik je
nad jeho chdpani. Rekl, #e mu nerozumi
a ani jej nemiiZe vysvétlit. Dodal vEak, Ze
to neni nic divného, nebof Jeiis, ktery pro-
chazel touto zkufSenosti, ji sam nerozumél,
coZ naznacuje jeho vlastni otdzka: ,Proéc..7?“
JestliZe On sAm nerozumél, jak muZeme
rozumét my? Luther uvadi, Ze pfemysleni
o tomto vyroku ho pfrimélo, aby celé hodiny
sedél bez jidla a v tichém uvaZovani, aZ na-
konec vstal s uizasem vykiikl: ,Buh opustén
Bohem, kdo maZe porozumét?*

Je to nejzahadnéjsi vyrok ze viech sedmi
slov na KkriZi pronesenych, a je to jedno
z nejtéziich tak zvanych ,tvrdych” slov.
Teologové viech dob se v nazorech na toto
biblické misto rozchazeji, Jaky je skuteény
vyznam tohoto vykfiku opusténosti?

Opustil ho Otec skute¢né, nebo mél pouze
pocit opusténosti ve chvili malomyslnosti,
takie ztratil védomi Otcovy piitomnosti?
Nebo snad pouze citoval prvni ver§ dvaadva-
catého Zalmu, aby ukézal, Ze doflo k jeho
naplnéni? Nékteii dokonce véri, ze predchozi
noc plna utrpeni bez spanku, a k tomu jesté
hrozné duSevni i télesné vypéti z getseman-
ského zdpasu, kruté bi¢ovani a ukfiZovani,
to vie pry privodilo takovy stupefi deprese,
Ze se citil opuitén jako kdysi Elias, kdyz
se modlil: ,O, Pane, vezmi Zivot muj.“ Né-
ktefi se domnivaji, Ze byl v podobném roz-
polozeni jako Job, kdyZz wykfikl: ,O, by
byl zahynul ten den, v ném# jsem se naro-
diti méll® Vime také, Ze i Jan Kititel poslal
ze svého vézeni posly s otdzkou, zda Jeifs
je ,ten, ktery pfijiti m4, ¢ jiného é&ekali
mame?“

Tak se dostdvame k zavéru, Ze bud se
Jezi§ mylil, anebo byl skuteéné Otcem opus-

tén. Jind moZnost zde neni. Je oviem ne-
myslitelné, Ze by BoZi Syn, ktery byl neko-
neény v moudrosti a ktery nikdy nepronesl
fale$né slovo a neudinil chybné rozhodnuti,
jednal tak pochybné v kritické hodiné svého
poslani, kdy osud svéta byl na vaZkich., Ve
slovech, kterd =z kiiZe pronesl, se odraZel
jeho charakter a jeho boZské poslani. Af
tomu rozumime nebo ne, musime jeho slovo
prijmout virou, jeZ je podstatou neviditel-
nych véci. Nemame doklad, Ze by JeZi§ né-
kdy pochyboval o Otcové lisce, o jeho stilé
pfitomnosti, nebo o divodech a okolnostech
riznych Zivotnich zkuSenosti.

JEZIS UMIRAL
JAKO ZAVRZENY HRISNIK

Neni téZké pochopit, Ze Bith jednou opusti
viechny hii¥niky, ktefi nakonec zahynou. Je-
7§ viak byl bez hiichu. Neudinil nic zlého,
¢im by si zaslouzil, aby jej Bilih opustil. On
v&dél, Ze netrpi pro své vlastni hiichy, ale
pro hiichy lidského pokoleni.

MfiZe byt pro Boha néco hroznéjiiho, nei
je h¥ich? On ptifel, aby jej smazal a pfe-
mohl. Aby to vSak mohl uéinit, musel jej
vzit na sebe. Musel se spojit s Zivlem, ktery
7z nejhlubii dufe nenavidél. Prijal htichy
druhych a nesl je jako své vlastni. Tak ho
vidi prorok, kdyZ fika: ,Onf sam nesl hiich
mnohych, a pilestupnika zastupcem byl*
(Iz 53,12)

sKristus jako na§ zastupce a ruditel nesl
nepravosti nds vech. Byl poéten s pfestup-
niky, aby nds mohl zachranit pfed odsouze-
nim zakona. Hi{ch vSech Adamovych po-
tomkt doléhal na jeho srdce... Nyni viak
je obtiZen strasnym bfemenem hiichu a ne-
muZe spatfit Otcovu tvaf.“ (E. G. Whiteova)
Pripada si jako odporny hfisnik, na kterého
je uvrzena viechna nefest. Tiha pychy sta-
rych obrd, smilnd rozko§ sodomskych meést,
zatvrzelost Egypta, pycha Babyléna, nevdék
a opovrzeni Izraele, nevéra a nenavist bu-
doucich pokoleni — to viechno na néj v oné
chvili doléhalo.

Apoitol Pavel napsal, Ze nebesky Otec ,to-
ho, ktery hfichu nepoznal, za nas uéinil
h¥ichem®. (2 Kor 5,21) Proto musel v celém
rozsahu lidskyech hiich(l =zakusit takovou
opusténost Bohem, o jaké &teme v epistole
k Zidtm: ,Hrozné jest upadnout v ruce Bo-
ha #ivého.* (10,31) Ne, JeZi§ se nemylil! Ne-
byl oklamén pouhou citovou iluzi. Zadna
smrt na tomto svété neni srovnatelna se
smrti JeZiSovou, pravé tak, jako Zadné
utrpeni na tomto svété nelze pfirovnat k utr-
peni Kristovu. Na JeZii spoc¢ivala vina pad-
lého lidstva, On nesl zhoubné zlofetenstvi
hifchu, Otec musel se svim Synem zachazet
jako se ztracenym a zavrzenym hiiinikem,
protofe JeZi§ na misté hii$nika umiral.

Spasitel neumiral smrti svétce nebo mu-
¢ednika, ale zavrZeného hfisnika. Sestoupil
do hloubky hrozné propasti hfichu. Ocitl se
aZz na jejim dné, v jeji nejvétsi temnoté, kde
je ,plaé a skifipéni zub(“. Nikdo z ldi —
#adny cirkevni otec, Z4dny teolog nebo bas-
nik nemohou vyli¢it hrizu tohoto boZiho
opuiténi. Zde musi kaZdy zmlknout, protoZe
stoji pfed nééim, co pfesahuje veskeré lid-
ské chépani.

Pro viru viak staéi, Ze Pismo nidm podava
jak svédectvi o JeZiSové boZstvi, tak i o jeho
opuiténosti Bohem. Cim vice se véfici v obo-
ji zahloub4, tim vice a ochotnéji klesa v po-
korné modlitbé pifed svym Spasitelem a ve
vife objima jeho kfiZ aby také jeho objal
Uk#iZovany.

Jeziduv vykfik opuiténosti obsahoval pro-
jev nejsilnéjii viry. My lidé musime pocho-
pit, jak pevné se JeZif ob&ma rukama ucho-
pil svého nebeského Otce, ,BoZe mij...",
to je modlitba. K tomuto zdroji sily se
nestetnékriat obracel ve dnech zkouSek
a souZeni, a proto tak ¢ini i nyni. ,BoZe
muj...", — to je 1ék proti zoufalstvi. Nikdo
nenf opuitén, mtZe-1i volat ,BoZe maj!*., Jak
se je§té pozdéji presvédéime, jeho posledni
slova vyzafovala pokoj a klid, ktery mu
vidy byl tak vlastni. To proto, Ze i v této
nejtéZsi chvili dovedl volat: ,BoZe muj, BoZe
mﬁj IGI

Vy jste siil zemé

(Mat 5,13)

Sl v nasi kuchyni neni zadny luxus.
Télo ji potfebuje pravé tak jako vzduch,
vodu a svétlo.
Pfi nahlédnuti do starych ebechodnich smluv
zjistime, Ze nékdejsi vrehnost byla od-
povédna za obstarivini soli pro viechny
své poddané. Mezi Indy a anglickymi
pany, ktefi v minulosti Indii vladli, doslo
kvitli soli k tak zvané ,solné vilee“.
Vérni hugenoti se dostali do nesmirnych
nesndzi, protoze viida jim odepfela dodat
sil. A tak to byla sil, kterd ovlivnila
i dé&jiny nékterych narodii. Neni sice uvi-
déna na Zidném jidelnim listku, ale
béda, kdyby nékde schazela! ‘
Pin Jezi§ fekl svym nasledovnikiun: .
» VY jste sl zemé.” Nejste pro svét
cukrem, Slehatkou nebo peéeni, ale soli.
Kde chybi siil, tam se zkazi i nejlepsi
potraviny. Podle JeZiSova vyroku, potéebuji
lidé siil, kterd chrani pied zkizou. Kde
tato sfil chybi, je ohroZen vztah mezi mu- .
Zem a Zenou, mezi mladym a. starym,
mezi mistrem a ufednikem i mezi piiteli.
Je pozoruhodné, Ze Pin JeZii nefekl:
+Vy jste soli pro sbor a pro kiesfanstvi,
ale kfesfanium uréil iilohu soli pro svét.
Sul se uplatni jen tehdy, kdyZ se dostane
ven ze slinky. Ziistane-li v ni, zvlhne
a ztvrdne, a tak vznikne dvoji skoda:
pro siil i pro svét. Vizdyf svét potfebuje
sil a sil potfebuje svét. ,Soukroma zboi-
nost” bude diive nebo pozdéji sméina,
bude poSpinéna a poslapina.
Ulohou soli je trp#l. Musi byt pFipravena
ochutit studeny i horky pokrm. Pritom se
zcela obétuje. Cirkev, kierd neni echoina
slouzit v chladu noci i horku dne, neni
cirkvi Bozi. Nékdy si to kiesfané na této
zemi zafizuji docela pohodliné. Obat
a sluzbu povaZuji za poraiku. Nikdy viak
nezapomenme, ze nid Pin pfisel, aby
za mis trpél na kiizi a ndm poslouzil k #i-
votu. Profo plnym pravem oéekdiva, ze
budeme soli zemé,

-ms-

JDU NAKOUPIT

Musim jit nakoupit. Docela mi dosla zdvo-
filost. Potiebuji si také vyménit samospra-
vedinost za pokoru. Rikaji, Ze lépe slusi.
Porozhlédnu se i po snifenlivosti. U kohosi
jsem vidéla pékny wvzor klidu. Mim ho
mile, a toho vlasiné nikdy neni nazbyt.

Rozhodné "si musim obstarat také trpé-
livost, kterou vlasini soused. Je velmi pékna
a jsem presvéddéena, Ze také i mné pékné
padne.

Nesmim zapomenout ani na smysl pro hu-
mor a poohlédnout se po kaidodenni dob-
roté a ochoté. Je to zvlasini, jak rychle dojde
¢lovéku zasoba téchio ctnosti.

V minulosti jsem také dost Selfila na od-
puét_éni. Je pravda, Ze se s nim nezachazi
snadno, ale zkusim to. Snad si na néj pii
kaZdodennim pouZivini zvyknu.

Ano, jiz rychle musim na niakup!

-jr-
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Jeskyn#é Chirbat — Kumrin, kde byly v roce
1948 nalezeny wvzacné, 2000 let staré svitky.
Foto CTK

Pokradovdni z 1. str. obdlky

od této udilosti uplynulo jiZ vice nez tiicet
let, je vhodné ohlédnout se zpét a zhednotit,
co se za onu dobu vykonalo na poli biblické
archeclogie.

Na jafe roku 1948 jsem byl studentem
prof. W. F. Albrighta, pozdéjéiho prosla-
veného archeologa Hopkinsovy university
v Baltimore. On byl prvni, kdo ve Spojenych
statech obdrZel fotografie svitk( od Mrivého
mofe. Poslal mu je dr. John Trevor, ktery
mél tu pfednost, Ze jako prvni zdpadni vé-
dec spattil v Jeruzalémé tyto svitky. Kratce
nato, co prof. Albright tyto reprodukce ob-
drzel, informoval nis — studenty ve své
tiidé — o tomto GZasném objevu, aviak sou-
¢asné nds poZadal, abychom véc zatim ucho-
vali v tajnosti, dokud nebude vydana ofi-
cidlni zprava.

Zde jsou slova, ktera jsem si tenkrat za-
psal do svého deniku: ,Bylo pro nas vel-
kym pfekvapenim, kdyZ ndm dr. Albright
oznamil, #e pfed nékolika dny byly obje-
veny nékteré pergamenové svitky. Jeden
z nich je v tak chatrném stavu, Ze pravdé-
podobné nebude moZ#né rozvinout ho. Jiny
svitek je kupodivu velmi zachovaly a ob-
sahuje text proroka IziaZe. ProtoZe pochdzi
asi z potatku druhého stoleti pfed Kristem,
fadi se tak mezi nejstari{ dosud znamé ru-
kopisy hebrejské bible. Je to nejvétii objev,
jaky kdy byl na poli biblické archeologie
uéinén. ..

My studenti, jsme si prohlédli fotografie
onéch rukopisi a byli jsme tim velice vzru-
Zeni. Pismo je odli¥né od dosud znadmého ty-
pu uZivaného v masoretské bibli, ale text
pozoruhodnéd souhlasi se znamym hebrej-
skym textem... Bude zajimavé sledovat, do
jaké miry nové nalezy ovlivni dosavadni na-
zory biblickych kritikt. Je to nadherné, Ze
PROFESOR ) ] po dlouhém tudobi éekani bibliéti historiko-
S. HORN rivc et et vé a videi konetnd dostali do rukou ruko-
pis predkiesfanské hebrejské bible, po némz
touzili jako po nidem jiném. Zda se, Ze éra
velkych objevil jesté nepominula.”

To, co jsem pied 1ficeti lety napsal v prv-
nim vzruseni nad zpravou o velkém objevu,
nebylo nijak pfehnané. Ndlezy u Mrtvého
mofe lze stidle je§té povaZovat za nejvétsi
objev, jaky kdy byl na poli biblické ar-
cheologie ué¢inén. A dodejme jeité, Ze cenny
nalez IzidSova textu byl ud¢inén na sameém
potitku. Po ném pak v rychlém sledu pfi-
chazel jeden objev za druhym. V tésné bliz-
kosti jeskyn®é na severozdpadnim bfehu
Mrtvého mote, v niZz byl tento prvni nalez
uéinén, se nachazeji cetné daldi jeskyné, ve
kterych byly v nasledujicich letech objeve-
ny vyznamné hebrejské rukopisy. Jiny, stej-
dé dualezity rukopis, byl nalezen v jeskyni,
poloZené vice na jihu.

Archeologové téz odkryli ziiceniny obce
Kumréan, v niz Zili lide, ktefi se v Kristove
dob& zabywvali vyrobou a opisovianim svitk{.
V jedendcti jeskynich se nalezly svitky, jez
z jejich rukou vysly. Tento objev nidm po-
skytl cenné informace o zplsobu Zivota Es-
sejskych, ktefi toto stifedisko obyvali. Pred
nélezem svitkt u Mrtvého moie a pied vy-
kopanim Kumrinu jsme o nich védéli jen
velmi mélo.

Svitky od Mrtvého mofe jsou viak nejvét-
&im prinosem pro studium starozdkonniho
textu. Do jejich objeveni byl nejstariim zna-
mym hebrejskym textem rukopis, ktery po-
chazel z devatého stoleti po Kristu a vedle
nich pak nékolik o néco star§ich textd fec-
kych. Mnozi lidé se proto domnivali, Ze na-
sledkemn nes¢islného ruéniho opisovani vy-
kazuje na§ souctasny biblicky text odchylky
od textu piivodniho. Zatimeco véfiei byli pfe-
svédeeni, Ze Bilh sam stieZil ¢istotu textu
Pisma, pochybovaéi tvrdili, Ze béhem dlou-

Dochované pisemné pamatky z téchto jeskyni
byly nazviny ,Svitky od Mrivého moie®.
Fote CTK
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hych {tisicileti byl velmi porugen. Nékteii
komentétofi se dokonce pokouseli o tipravy
stavajiciho textu; é¢imz chtsli domnélé nedo-
statky a chyby odstranit.

Tento extremni postoj se viak po objeveni
svitkd u Mrtvého mofe zcela zménil. Ar-
cheologové mezi nimi totiZ nalezli v&t$i nebo
mensi &asti viech biblickfch knih kromé
jediné — tou je kniha Ester. K velkému
pfekvapeni mnoha uéencii se zjistilo, Ze tyto
staré rukopisy obsahuji text, jenZ je ve sku-
teénosti shodny s tim, ktery tak dtvérng
znidme z nafich soufasnych bibli., Je pravda,
Z#e tu a tam se objevi gramatickd odchylka
nebe je uzZito synonymum, ale smysl textu
neni $émito odlisnostmi nikde postiZen. Tuto
skutefnost potvrdili wv8ichni uéenci, - ktefi
8 texty pracovali.

S ohledem na toto zjisténi, prof. W. F. Al-
bright napsal: ,Nelze tvrdit, Ze by svitek
proroka IzaiiSe vykazoval odlinosti od zna-
mych texti z pozdé&jsi doby, coZ nas varuje
pfed lehkomyslnymi Gpravami, které si né-
ktefi v posledni dobé& dovolili provést.”
(Bulletin of the American Schools of Orien-
tal Research, & 118, duben 1850, str. 6)

Prof. Frank M. Cross, ktery se vice nez
dvacet let zabyval zpracovdvanim, studiem
a publikovanim svitkl, prohlasil: ,Nejenom
svitek proroka IzaidSe, ale i texty ostatnich
proroktl a celého Starého ziakona potvrzuji,
Ze jejich text byl stabilizovan dfive, neZ jak
jsme se dosud domnivali, Musime priznat,
#e dosavadni kritickd badani tim pozbyla
svilj vyznam. Je pochopitelné, Ze tento za-
vér silné podporuje nazor konzervativnich
odbornikl, ktefi kriticky pfistup odmitali.”
(Christian Century, 10. srpna 1955, str. 920)

1 kdyZ nalez svitkli od Mrtvého mofe je
nejvétiim archeologickym objevem moderni
doby, piece nesmi zakryt skutecnost, Ze v po-
slednich tficeti letech byly udinény i jiné
dileZité objevy, jeZ ndm wvelmi pomohly
k pochopeni a objasnéni Cetnych biblickych
mist a problémil.

Tak napiiklad byla potvrzena skuteénost,
Ze v MojZiZové dobé existovalo alfabetické
pismo. V archeologickém muzeu v Damaku
je vystavena mald hlinéna desticka s vyry-
tymi thiceti klinovymi znaky. Mezi ostatnimi
exponaty muzea zaujimd tato desti¢ka vy-
znamné misto. Je ozafena reflektory a Zad-
ny navitévnik ji nemiZe piehlédnout. Do-
konce i syrskéd vldda podtrhla jeji duleZitost
tim, Ze ji zobrazila na poStovnich zndm-
kéach. Tuto hlinénou desti¢ku nasli archeolo-
gové v listopadu 1949, kdyZ kopali v Ugaritu,
lezicim na syrském pobieZi Stfedozemniho
mof'e. Na tabulce je uveden seznam wvSech
znakil alfabetického pisma, jeZ bylo v Uga-
ritu uZivdno ve étrnictém a t¥indetém sto-
leti pfed Kristem. Pro historiky bylo nej-
vétiim prekvapenim zjisténi, ¥e znaky jsou
na této tabulce uvedeny ve stejném poiadi,
jako v hebrejské abeced® (s vyimkou jed-
noho pismena). Tento ndlez potvrdil, Ze oby-
vatelé Ugaritu uZivali alfabetické pismo
a abecedu se wuéili odfikdvat zpaméti ve
stejném pofadi, jak to ¢&inili i Zidé. (Za
zminku stoji, Ze tato abeceda je v podstaté
zdkladem nasi dnesni abecedy.)

Asi pred Sedesati roky zaéali néktefi his-
torikové tvrdit, Ze Mojzi§ nemutZe byt pi-
satelem Pentateuchu (p&i knih MojZigo-
vych), coz dokladali nizorem, Ze v Mojzigové
dobé jeité neexistovalo alfabetické pismo.
Toto tvrzeni wviak dlouho neobstdlo. Diky
ndleziim, jeZ byly udinény nejenom na Si-
najském poloostrové, ale po celé Palesting,
mame k dispozici mnoho texth, jeZ pocha-
zeji dokonce ze S#estniactého stoleti pied
Kristem a jsou psany alfabetickym pismem.
K tomu jeté bylo nalezeno mnoho ugarit-
skych textll, jeZz vznikly ve étrnéctém a tfi-
nactém stoleti. Je tedy pochopitelné, Ze kaz-
dy, kdo se s touto skutefnosti seznami, ne-
muzZe popirat MojZiSovo autorstvi Penta-
teuchu. Je zfejmé, Ze jiZ v ranych dobach
bylo roz&ifeno alfabetické pismo, a dokonce
jeho sefazeni v abecedé v podstaté odpo-
vidalo tomu, které dodnes pouZivame.

V poslednich letech byla téZ objasnéna
otdzka dobyti Jeruzaléma Babyléfiany. Do~
konce zname presné datum.

Vzpomindm si, jak se na jafe roku 1956
objevila v novindch zprdva, Ze mezi ar-
cheologickymi materidly uloZenymi v Brit-
ském muzeu byla objevena hlinéna desticka
s ldajem a datem o dobyti Jeruzaléma za
dntt judského krale Joachina. Zprdva mne
zastihla v dobé&, kdy jsem pfednéSel na Sko-
le v Manile na Filipindch. Prijal jsem iji
tehdy velice skepticky, protoZe za dobu jed-
noho sta let, co archeologové kopou na Bliz-
kém vychodé, jesté nikdy nebyl nalezen text,
ktery by uvadél pfesné datum — den, mésic

a rok — nékteré udéalosti, zaznamenané
v bibli. A zde byl najednou udaj, podle
néhoz meélo dojit k obsazeni Jeruzaléma

16. bifezna 597 pf. Kr.

Dalsi vyzkumy vSak potvrdily, Ze tento
stary tidaj je hodnovérny. Donald Wiseman
vénoval mnoho ¢asu studiu nékterych hliné-
nych tabulek, které byly pred lety vykopany
a dopraveny do Londyna. Wiseman zjistil,
Ze jsou soucasti staré babylénské kroniky,
v niZ jsou chronologicky sepsény politické
a vojenské udalosti, ke kterym doslo v prv-
nich tfindecti letech panovani krale Nabucho-
donozora. Nékteré z nich byly aZ do oné do-
by neznamé. Napf, je tam uvedeno presné
datum smrti Nabuchodonozorova otce a také
datum Nabuchodonozorova nastupu na trin.
Didle tyto udaje potvrzuji biblickou zpravu
o tom, Ze po judském krali Joakimovi na-
stoupil na trin jeho mlady syn Joachin, kte-
rého Nabuchodonozor po tfech mésicich pa-
novani odvedl do babylénského zajeti a na
jeho misto ustanovil krale Sedechiafe., (Viz
2 Kral 24)

Tak byla starovékym dokumentem pode-
pfena strohi biblickda zprava. Historikové
se pfedtim dlouho dohadovali, zda Joachi-
novo zajeti spada do roku 598 nebo 597 pfed
Kristem. A nyni dostali do ruky material,
ktery potvrdil nejenom rok, ale dokonce
mésic a den.

Tato zpriava v8ak potvrdila vice neZ jen
datum. Byli zde totiz kritikové, ktefi hovo-
Fili s pochybnostmi o celém babylénském
zajeti Zid(. Do oné doby se nena$la v ba-
bylonskych zipisech jedind zminka o tom,
7e by Nabuchodonozor nékdy tahl proti Jud-
sku a Jeruzalému. Dnes vime, proé babylén-
ské zaznamy o tom mléely. ,Mléely® proto,
7e dosud nebyly ob]eveny ZkuSenost nas jiz
mnohokrat pouéila, Ze neni sprévné pochy-
bovat o biblickych zpravdch jenom proto,
Ze vieobecné déjiny o téchto udélostech mléi.

V tomto kritkém d¢lanku se zmifiuji jen
o nékolika malo objevech, jeZz byly v posled-
nich tificeti letech uéinény. Na mnoha mis-
tech v Palestin® a jinych biblickieh zemich
se provadély vykopavky, které objasnily éet-
né zpravy Pisma. Pro doplnéni uvedu jen
jejich struény vydet: V Sichem byly odkryty
zificeniny Bdélova chramu zni¢eného kralem
Abimelechem, coZ pfispélo ke stanoveni
pfesného data jeho vladdy (viz Soud 9. kap.).
Na ostrové Elefanting byly objeveny aramej-
ské rukopisy, které nejenom potvrzuji pra-
vost knih Ezdrife a NehemiiZe, ale doka-
zuji, Ze v dobé Nehemidfové méli Zidé ka-
lendaf¥, ktery zaéinal podzimem. Tak mohlo
bt stanoveno pfesné datum EzdraZova na-
vratu do Jeruzaléma za vlddy krile Artaxer-
xa L v roce 457 pfed Kristem. Na stejném
ostrové nalezli archeologové stfepiny hli-
nénych naédob, a na nich je potvrzeno, Ze
7idé v dobé Nehemi&¥ové a Ezdrafové za-
chovévali sobotu. Je to nejstarfi mimobib-
licka zprdva o zachovavéani soboty. Vykopav-
ky v Jeruzalémé osvétlily nékteré topogra-
fické problémy. Tak napf. dnes bezpecné
vime, kde byly ve starozdkonnich dobach
postaveny hradby tohoto slavného mésta.
Archeologie dala 1éZ odpovéd na otdzku, zda
chram Svatého hrobu stoji pfed tehdej&imi
hradbami nebo za nimi.

Tento vytet nemuZe byt ani zdaleka dplny.
Chté&l jsem jen naznacit, jak v¥znamné
archeologické objevy hyly v uplynulych
tfech desetiletich uéinény. Mnohé nilezy vy-
plnily mezery v nagich znalostech biblickych
déjin a osvétlily ndm dosud temna a nesro-
zumitelnd mista v Pismu svatém. Archeo-
logie opravdu mocné potvrzuje pravdivost a
autenti¢nost bible — Slova BoZiho.
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VY SE PTATE
my odpoviddme

Je pravda, Ze kiesfané pFevzali nauku
0 Trojici z brahmanského ndaboZenstvi?

Ne. Uc¢eni o BoZi Trojici nepochézi od
brahmant, ale je biblického piivodu. Ve Sta-
rém zakoné existuje fada ver#d, kde je toto
uceni nejenom naznafeno, ale dokonce vy-
jadfeno,

Nejc¢astéji citované verse, jez odhaluji ta-
jemstvi existence vice boischh osob, jsou
naptiklad tyto: ,Rekl op&t Bith: Udiiune ¢lo-
véka k obrazu nafemu podle podobenstvi
naseho...“ (1 Moj 1,26); , Tedy ekl Hospo-
din Bih: Aj élovék uéinén jest jako jeden

z nas...” (3,22). Podobni naraZka je patrna
i v Iz 68: ,Potom slySel jsem hlas Pana

fkouciho: Koho podli? A kdo ndm ptjde?. ..

V knize proroka Iziidfe 48,16 se také na-
chézi jeden z nejvymluvnéjiich verst o Bo-
#{ Trojici: ,Pristupte ke mné, slyite to: Ne-
mluvival jsem z poéitku v skryté; od toho
¢asu, v kterém se to dalo, pfitomen jsem byl.
A nyni Panovnik Hospodin poslal mne
a Duch jeho.* Zde mluvici boZsk4a bytost vy-
jadfuje, Ze jeji ptisobeni je v souladu s vili
dvou daldich boZskych bytosti: Panovnika
Hospodina a jeho Ducha.

Je transfize krve sprivna? Mohu chapat
slova ze Skut 1520 jake zikaz pFijimat
transfuzi krve? R. S.

Uvedeny vers zni: ,Ale aby jim napsano
bylo af se zdrzuji od pofkvrn model, smil-
stva, toho coZ jest uddveného a od krve®
Zde je vlastné podin ndvrh na usnesenf,
které potom pfijali vEichni G¢astnici jeruza-
lémského koncilu. (Sk 15,28.29) Zminka
o krvi se tykéd pouze jedeni krve a aktuali-
zuje pro kiestany zndmy starozdkonni zakon.
(1 Moj 9,4; 3 Moj 7,26)

Krev jako strava (fastéji jako souddst
stravy), je néco jiného nez krev v Zilach
a tepnich. Krev nebyla stvofena k poZivani,
ale jako médium Zivota na3i bytosti. Zadny
biblicky text nezakazuje transfizi krve.
Naopak, stavi pred néas priklad obé&ti naseho
Spasitele, ktery nedal pro na8i zachranu jen
¢ast své Zivotodarné tekutiny, ale dokonce
viechnu. (Ef 1,7; 1 Petr 1,19) Pfijimat krev
tedy neni protibiblické a poskytovat ji, je
vysoce moralni €in.

MaZe Biih vyslySet tichou modlitbu? Ne-
mély by byt modlitby vysloveny pouze na-
hlas? e, 9t A

Bith sly#i tichou modlitbu stejné jako tu,
kterou proneseme mnahlas. V bibli médme
zpravy o vyslySeni tichych modliteb. Tak
napfiklad-Nehemid$ dostal od perského kra-
le otazku, na jejimZ moudrém =zodpovézeni
zavisela budouenost jeho naroda. Proto se
béhem. rozhovoru s krilem tife modlil. (Cti

‘Neh 1,1 aZ 2,8 a poviimni si zvlagté 2 4)

Kdyﬁ apoﬁtol Pavel vyzyval k nedstalym
modlitbam, jisté nechtél, aby se kiestané
bez prestani mnahlas modli]i. (1 Tes 517)
V. bibli je na mnoha mistech potvrzeno,, Ze
Biih ¢te lidské myslenky. (Zalm 94,11; 139,17;
1z 66,18)

Pnpomeﬁme si také piibéh Samuelovy
matky Anny, kterd se ti¥e modlila. (1 Sam
1,1-15) Jeji modlitbu Biith také vyslysel.
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Se slzami rozsévali...

Do fady priakopnikdi adveniniho dila
v Ceskoslovensku patii jména dvou kaza-
teli, ktefi se zapsali mezi nejdéle pulsobici
pracovniky cirkve. Jsou to bratfi Jan Cho-
dura a Adam Gomola. Na obou se napliiuje
zaslibeni ze Zalmu 19,16: ,Dlouhosti dni jej
nasytim...“ Pan Zivota jim ze své milosti
dopfava vysokého véku, a tak jsou to vskut-
tu stafeSinové mezi kazateli.

Bratr Jan Chodura se narodil v roce 1891
v Zivoticich u Té$ina, kde jeho rodide méli
hospodatstvi a hostinec. KdyZ mu pomérné
zéhy otec zemfel, provdala se maminka zno-
vu, protofe viechny starosti spojené s hos-
podaistvim a hostincem sama unésti nemoh-
la. Tak mlady Jan dostal druhého ofce, ktery
se jmenoval Pavel Baron.

Jednoho dne na jafe roku 1910 navstivili
jejich diim dva adventisté, jejichZ jména jiz
zname z predchazejicich vypravéni. Byl to
kazatel Pavel Niedoba a tésinsky stardi sbo-
ru bratr Tannenberg. ProtoZe mlady Jan
byl pravé s otcem na poli, zastihli doma jen
maminku, které vydali svédectvi o Panu Je-
#i§1 a také o adventni nadéji. Matku to velice
zajimalo a naléhala na né&, aby pfisli v ne-
déli znovu, az budou vSichni doma. Tak se
stalo, Ze v onu nedéli mlady Jan Chodura
slyel poprvé radostnou zvést o druhém pii-
chodu Pana JeZife. Pak nasledovala dalsi
setkani a po kratkém ¢&ase se vSichni roz-
hodli uéinit s Panem smlouvu v biblickém
kitu ponofenim.

Bylo zde rozhodnuti podnicené opravdovou
touhou odevzdat se cele Panu JeZidi, V cesté
viak stala jedna velkd piekdzka a to byl —
hostinee, Na Janova otce velmi zapusobila
slova Pisma, kde Bilth usty proroka Iziase
fika (5,11): ,,Béda tém, ktefi rano vstavajice,
chodi po opilstvi, a trvaji pfi tom do vecera,
a% je vino i rozpaluje.* ZaSel proto na pfi-
sluiny Wufad a odhlasil koncesi hostince.
Hned prvn{ nedéli po odhléfeni hostince mél
v byvalém taneénim séle kazatel bratr Nie-
doba pfedndsku na téma ,Adventni posel-
stvi“, ke které byli pozvani vsichni obyva-
telé vesnice i se starostou.

Bratr Chodura byl pokitén spolu s rodi¢i
30. 9. 1910 v fece Ol% v Teésiné. Stali se &le-

Biblicka pracovnice sestra Seidlerova

ny téiinského sboru a tam také kaZdou so-
botu chodili do shromézdéni. Z Zivotic do
Tésina je to asi étrndct kilometri. Dostat
se tedy do shromaZdéni, znamenalo jit rano
tfi hodiny pésky do Tésina a vecer tfi hodiny
zpdt domil. Tuto cestu podnikal bratr Cho-
dura tyden co tyden s rodié¢i a svimi dvéma
sestrami, které byly pokftény o ctvrt roku
pozdéji.

V roce 1912 nastoupil bratr Chodura vo-
jenskou sluzbu. Pfi jejim za¢dtku netusil, Ze
vojenskou uniformu svlékne aZ za Sest letf.
Teprve po skonéeni prvni svétové valky
v roce 1918 se vratil domi. Po navratu se
stal knifnim evangelistou a v roce 1920 se
rozhodl pro studium na kazatelském semi-
nari ve Friedensau.

Protoze jeho matei'sky jazyk byl polsky,
pracoval jako kazatel pfevazné v oblastech
s polsk¥m obyvatelstvem. Po ukonéeni studii
to byly nejprve sbory v Navsi, Vendryni,
Nydku a Ttineci. Po kratké dobé jej vedouci
bratii prelozili do sbori v Orlové, Karviné
a Suché. V roce 1925 organizoval sbor v Dét-
marovicich. Dalil sbory, k jejichZ zaloZeni
bratr Chodura svou praci piispél byly ve
Frydku a v Krasné-Mohelnici. V dobé svého
plsobeni v této oblasti se staral o malé sku-
pinky véficich v Sirokém okoli. Navitévoval
Frenstit pod Radhoitém, Valasské Mezifici,
Vsetin, a nékterda dalii mésta, Viechna tato
mista objiZdél vét§inou na kole.

V roce 1928 byl na unijni konferenci
v Brné vysvécen ke kazatelské sluzbé a pie-
loZen zpét na Tésinsko, kde kromé dvou va-
le¢nych let pracoval aZ do svého odchodu na
zaslouZeny odpoc¢inek.Tam pro#il v roce 1938
okupaci polského tzemi a v roce 1939 obsa-
zeni Ceskoslovenska. K nesnadnym dnum
potatka valky na ného dolehla i téZka ztrata
manZelky, ktera mu zemfela v roce 1939.

Ve vsech sborech, kde bratr Chodura pili-
sobil, zanechal povést horlivého a obé&tavého
pracovnika na BoZi vinici. Piikladna je jeho
tichost a skromnost. Letos se doZivd po-
zehnaného véku osmdesdati sedmi let a je
nagim nejstariim Zijicim kazatelem.

Pouze o tfi roky mladéi je kazatel bratr
Adam Gomola. Narodil se v roce 1894 v Dol-
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Bratr Jan Chodura

ni Lomné u Jablinkova. ProtoZe jeho rodice
pochdzeli ze starého evangelického rodu,
mél od détstvi blizko k Pismu, Jak sdm ve
svych vzpominkdch uvadi, udrZoval pii stu-
diu na gymnéaziu v Tésiné zZivé styky s evan-
gelickymi duchovnimi. JiZ {enkrit ho zne-
pokojovala otdzka, pro¢ desatero BoZich pii-
kazani je jinak uvedeno v katechismu a ji-
nak v bibli. Tato skuteénost v ném vzbudila
touhu najit takové véfici, ktefi se snaZi Zzit
cele podle Pisma.

V roce 1908 jej vzal jeho bratr Jan do
Bilska, kde se vyuéil instalatérem a zimeé-
nikem. Tam jednou v kostele slysel varovani
pfed biblickymi hodinami, které ve mésté
poiadal jakysi ,Spolek kiesfanskych muzi
a Zen”. Toto varovani zapiisobilo na mladé-
ho Adama jako pozvani. Rekl si: ,Co kdyz
jsou to ti véfici, které pravé hleddm?” a vy-
dal se na nejblizii pifednéiku. Tak navézal
kontakt s adventisty sedmého dne.

Jiz v roce 1911 byl ve Vidni pii konferenci
pokitén a stal se ¢lenem sboru v Bilsku.
Na #ivot v bilském sboru vzpomind takto:
Po pfijeti do sboru a po ziskani daldich ¢le-
nii polské narodnosti jsme v némeckém sbo-
ru v Bilsku vytvofili samostatnou polskou
t#idu sobotni &koly. Bratr Karel Polednik
se stal pfedsedou sobotni Skoly a ja byl
uéitelem . . .“

V roce 1912 zaéal bratr Gomola pracovat
na Moravé jako kniZni evangelista, a kdyZ
vypukla prvni svétova valka, vratil se zpét
do Bilska, aby se staral o opuiténé okolni
shory, protoze téméi viichni kazatelé museli
nastoupit do vojenské sluzby. Po kratké do-
bé&, ve které proZil v praci mnoho radostnych
a poZehnanych zkuZenosti, byl i on povolan
na vojnu.

KdyZ skondila védleéna boure, odejel bratr
Gomola do Friedensau, kde studoval na bib-
lickém seminéafi a pfipravoval se tak na dal-
& sluZbu v cirkvi. Po navratu ze Skoly pra-
coval jen kratkou dobu v ostravském sboru,
protoZe jej vedouci bratfi povolali do Opa-
vy, kde bylo v oné dobé sidlo ¢eskosloven-
ské unie, Néjaky &as pracoval v uUstfedni
kancelaii a pozdé&ji byl zvolen do funkce
unijniho tajemnika a tajemnika oddéleni
mlideZe.

Bible nam pfipomina, Ze jsme na této
zemi jen hosté a ptichozi, Tato pravda plati
dvojnasobné o kazatelich, protoZe jim byva
uréeno slouZit v riznych sborech a oblas-



tech. Proto i bratr Gomola po odchodu
z Opavy rozséval simé evangelia v C. T&3ing,
potom v Kroméfizi, Olomouci, Prostéjovs,
Pierové, Brn&, Ostravé, Roznové pod Rad-
hostém, Hranicich na Moraveé, Vyskové, Bos-
kovicich, déle pak na Sumpersku, Krnovsku
a Vsetinsku.

Pred vice neZ padesati lety — tedy v dobé
rozkvétu svych zivotnich sil — bratr Go-
mola véaZné onemocnél chorobou, ktera na-
trvalo podlomila jeho zdravi. Pfesto vSak
usiloval vZdy o to, aby =zlstal uZiteénym
a pilnym sluZebnikem svého Péna. Z Bo#i
milosti se letos doZivd osmdesati ¢ty roku.

Jestlize piSeme o prikopnieich adventniho
dila v nadi vlasti, pak nemuiZeme nevzpo-
menout, Ze od potatku staly ve sluzbé& cirkve
i Zeny, které pracovaly s pfikladnou obéta-
vosti. V jejich fadé stoji na prvém misté
sestra Marie Seidlerova (nar. 1891 v Praze).
Adventni poselstvi pFijala spolu se svou
matkou a sestrou v roce 1909. Ihned po kitu
odeila na semindf do Friedensau, kde stu-
dovala plné étyfi roky. Po néavratu pracovala
v Liberci, Praze a Koliné Po letech vérné
préce se provdala do Madarska, kde zemiela
v roce 1974,

Dale vzpomefime pracovnici, o které
v tomto ¢élinku byla jiz zminka v souvis-
losti s bratrem Chodurou — tiebaZe jsme
ji nejmenovali: sestra Anna Suchdnkova,
provdanid Chodurova (nar. 1892). Kfest po-
nofenim pfijala ve stejném roce jako jeji
budouci manZel — bratr Chodura — v roce
1910. Také ona studovala od roku 1914 na
seminéfi ve Friedensau., Vedle drobné prace
v cirkvi byla znima tim, Ze pfi konferen-
cich pohotové piekliddala z néméiny kazani
a biblické hodiny. ProtoZe pilisobila jiz v do-
bé, kdy bylo jen velmi mélo ¢eskych kaza-
tel, tlumoéila i pohiebni proslovy. 1 kdyZ
se v roce 1924 provdala za kazatele bratra
Choduru, nestdla stranou, ale vérné slouZila
cirkvi po jeho boku. Po vdiné nemoci ze-
miela v roce 1939 v pomérné mladém véku.

Spolu s bratrem Adamem Gomolou byla
ve Vidni pokiténa v roce 1911 i jeho sestra
Zuzi, ktera potom cely svij Zivot zasvétila
sluzbé svému Panu, a proto i jeji jmeéno
patfi mezi prikopnice dila Boziho.

I kdyZ bychom mohli podat Sirsi vycet
jmen, chei se zminit zdvérem o sestfe Ru-
Sové, jejiz zkuSenost piijeti Bozi zvésti je
vskutku mimofdadnd. Jedna ¢lenka tédinske-
ho sboru ji pozvala do shromazdéni, pfi

Sestra Suchinkovi-Chodurova

ném# se pravé konal ktest. Ve, co wvidéla
a slydela, ji tak dojalo, Ze Zidala kazatele,
aby ji také pokitil. Ten ji vysvétloval, Ze
musi byt nejprve seznamena s pravdou
evangelia, aby mohla s plnou odpovédnosti
vyznat viru. Poukdzal na slova Pdna JeZise,
ktery ifekl: ,Kdo uvéfi a pokiti se, spasen
bude.” Sestra RuSova viak prohlasila, Ze po-
zorné naslouchala viem otazkam, které
kiténcim kladl a na které odpovidali a do-
dala, #e viemu véfi, vBechno je ochotna ve
svém Zivoté pro Pana Jezife uédinit a s pla-
¢em prosila, aby ji pokftil. Kdyz kazatel
vidél jeji velkou viru a touhu plnit Bozi
vili, pokitil ji a teprve dodatetné ji se-
znamil se viemi zasadami ki‘esfanské viry.

Sestra RuSova byla pokiténa v roce 1910,
hned v nésledujicim roce se stala kniZni
evangelistkou a pozdé&ji pak biblickou pra-
covnici, Byla dobrou a obétavou pracov-
nici, ktera pfivedla mnoho lidi k Panu Je-
#i%i. DoZila se vysokého véku ples osmdesat
let.

Vsichni, o kterych jsem se dnes zminil,
proZili ve své sluzb& mnohé zkusenosti. Bylo
by nesnadné viechny zaznamenat. Pracovali
nejenom s radosti, ale c¢asto i s placem
a bolesti v srdei. TfebaZe v praci prochézeli
zkugenostmi rozliénymi, jednu jim Pan da
proZit spole¢nou: ,Ti, ktefi se slzami roz-
sévali, s prozpévovanim Ziti budou® (Zalm
126,5)

PO
STEZKACH

BOZI
PRAVDY

Véfime v osobniho Boha

MILOSLAV SUSTEK

»Boha nikdo nikdy nevidél!“ Mnozi
se domnivaji, Ze timto tvrzenim podali
nejjasnéjsi dukaz o tom, Ze Blih ne-
existuje.

Je pravda, Ze vdichni piemySlejici
lidé s timto vyrokem souhlasi. Jiz pied
mnoha staletimi prohlasil Jan v tivodu
svého evangelia totéZ: ,Boha Zadny
nikdy nevid&l.” (Jan 1,18) Je to pocho-
pitelné, Mezi Bohem a ¢lovékem je
obrovsky rozdil. Ve svém hiiSném sta-
vu neni ¢lovék schopen snést BoZi pri-
tomnost. Bah fekl kdysi MojZiSovi:
wNeuzii mne ¢lovék, aby Ziv zistal!l®
(2 Moj 33,20) Nikdo nemuze Boha vi-
dét, protoze Bih je dokonaly a ¢lovék
nikoli. Kromé toho ,Blh je duch®.
(Jan 4,24) Buh je neviditelny pro toho,
kdo je vazédn na prostor, ¢as a hmotu.

Ze skute¢nosti, Ze Boha nikdo nevi-
dél, néktefi bez velkého premysleni
vyvozuji, Ze neexistuje. Jeho nevidi-
telnost ma byt dikazem jeho neexis-
tence. Je v8ak mnoho véci, které nevi-
dime, a prece nepochybujeme o jejich
existenci. Naptiklad vitr. Kdo by se
odvazil pochybovat o jeho udincich
pti bouti? Nikdo také nepochybuje
o elektrickém proudu, nebof kazdy
muze konstatovat jeho silu. Staédi, aby
se pochybovaé dotkl dvou drati pod
proudem a piesvédéi se o piitomnosti
neviditelné sily. Podobn& muZeme
mluvit o rentgenovych paprseich a
0 jadrech atomu. O Bohu pravi apo$-
tol Pavel v epiStole k Zidam 12,29:
,Bih nas je oheftl spalujici.“ V jeho
piitomnosti by musel zahynout kazdy
¢lovék z této zemé, protoze kaidy je
hiisny.

Ackoli je Bah neviditelny a ma du-
chovni podstatu, pfece v néj véiime
jako v osobnfho Boha. Terminem ,0s0-
ba — osobnost® jej nedegradujeme na
uroven ¢lovéka nebo néjaké jiné stvo-
fené bytosti. Cela bible vydava svédec-
tvi o osobnosti Bo#i. Bih bible neni
pouze Absolutnem, Nejvy3iim Jsouc-
nem. Nekoneénym a Nejvyssi Ideou,
ale On je bytosti, kterd mysli, mluvi,
miluje a jedna. On projevuje svou

osobnost v nejvyssim smyslu slova.

Bih mysli. ,Nebo ja nejlépe znam
myéleni, kterdZ myslim o vas, di Hos-
podin, mySleni o pokoji, a ne o trépe-
ni, abych uéinil va§emu oc¢ekavani ko-
nec preZadostivy.” (Jer 29,11) Jeho
myS§lenky jsou naprosto odli$né od lid-
skych a jsou nad né nekonecné po-
vzneseny, jak pravi Pan u IzaiaSe
55,8.9: ,Nejsou zajisté mySleni ma ja-
ko myS&leni vade, ani cesty vaSe jako
cesty mé, pravi Hospodin. Ale jakoZ
vyS§{ jsou nebesa nez zemég, tak pfevy-
Suji cesty mé cesty vase, a mysleni méa
mysleni vase.* Myslenky clovéka jsou
dasné, BoZi jsou védéné; myslenky clo-
véka byvaji sobecké, Bih se obira
myslenkami ve prospéch svého stvofe-
ni, Clovék mysli na to, co by dostal,
Bith nma to, co by dal. Nase myS$lenky
jsou &asto spojeny s pocity hofkosti a
odcizeni se, myslenky Bozi jsou plné
vééné lasky a odpoustéjici milosti, —
Myslet miiZe jen osobni bytost, ne
pouhé absolutno a jsoucno.

Bth miluje. ,Milovanim véénym
miluji t&, proteZ ustaviéné ¢inim tobé
milosrdenstvi.“ (Jer 31,3) ,Nebo tak
Btth miloval svét, Ze Syna svého jed-
norozeného dal, aby kazdy, kdoz véfi
v ného, nezahynul, ale mél Zivot véc¢-
ny.*“ (Jan 3,16)

sJako osobni bytost zjevil se Bih
ve svém Synu ... Od té doby, co hiich
zpusobil rozdéleni mezi ¢lovékem a je-
ho Tvilircem, Zadny ¢lovék nikdy ne-
vidél Boha jinak, nez jak byl zjeven
v Kristu... Blth vidél, Ze bylo tieba
jasn&jiiho zjeveni neZ prirody, aby
mohl zobrazit svou osobnost a charak-
ter. Poslal svého Syna na svét, aby po-
kud to lidsky zrak muiZe snést. zjevil
povahu a vlastnosti neviditelného Bo-
ha.” (E. G. Whiteova, MH, str. 418.419)
— Milovat nemuZe néjaka sila, ale ro-
zumnd a laskyplna bytost.

Btth miuvi, vidi a slysi. ,Castokrat
a rozlitnymi zpusoby mluvival nékdy
Biih otetim skrze proroky, v téchto pak
poslednich dnech mluvil nam skrze Sy-
na svého.“ (Zid 1,1) Bith mluvil v mi-
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nulych staletich a tisiciletich k proro-
ktm ve vidénich, provézenych nadpfi-
rozenymi fenomény. (Dan 10,8.17.19;
4 Moj 24,4) Nejmocnéji promluvil skrze
vtélené Slovo — Pana JeZie Krista,
skrze jeho uéeni a celé jeho spasitelné
dilo. — Lidskému zraku se v perspek-
tivé vSechno sbihd, ale Bih jako abso-
lutné dokonald bytost vidi viechno a
sly§i vSechno. Ten, ktery vybavil by-
tosti smysly, sam v8echno dokonale po-
stihuje. ,ZdaliZ ten, jenZ uéinil ucho,
nesly$i? A kteryz stvoril oko, zdali ne-
spatfi? (Zalm 94,9)

Btih co chee, to &ini. Jako absolutné
svobodna bytost. samostatné se rozho-
duje a rozhoduje se vidy jen pro dob-
ro, nebot jen takové rozhodnuti je
spravnym uplatnénim svobodné vile.
,»Cozkoli chece Hospodin, to éini na ne-
bi i na zemi.* (Zalm 135,6) Jeho sva-
tym uradkim nemuzZe {rvale nikdo a
nic vzdorovat: ,Reknu-li co, rada ma
se kona, a vie, coZ mi se libi, ¢inim.”
(Iz 46,10 b)

Buh je tedy osobni a duchovni by-
tost, kterou budeme vééné poznavat.
Jeho podstatu nemtZeme pochopit.
Méli bychom padnout na kolena a vo-
lat s Pavlem: O hlubokosti bohatstvi
i moudrosti i uméni BoZiho! Jak jsou
nezpytatelni soudové jeho a nevysti-
zitelné cesty jeho! Nebo kdo znal mysl
Pané anebo kdo jemu radil? Nebo kdo
prvé dal jemu a budet mu odplaceno?
Nebot z ného a skrze ného a v ném
jsou vSecky veéci, jemuZ slava na vé-
ky.“ (Rim 11,33-36)

»Ve véci poznani Boha jsme nevé-
domi jako malé déti; avsak jako malé
déti jej mizeme milovat a poslouchat
ho.” (8 T 279) ,Rozveselil se v duchu
Jezi§ a rekl: Chvalim té, Otée, Pane
nebe i zemé, Ze jsi tyto véci skryl pied
moudrymi a opatrnymi a zjevil je ne-
mluviidtkim. Ovsem, Otée, nebot se
tak libilo pied tebou.“ (Luk 10,21)

»Atl se jej Zadny smrtelnik nepokou-
§i vysvétlit! Necht se nikdo neoddava
spekulacim o jeho podstaté! Zde je
mléeni nejvymluvnéjsi. Viemohouci je
mimo diskusi.” (8 T 279)

»Mnozi, ktefi tvrdi, Ze véii v Pismo,
pfijimaji teorii, Ze Blth je pouze silou,
kterda pronikd celou ptfirodou. Tato
teorie, af sebekrasnéji odéna, je nejne-
bezpednéjsim klamem. Fale$né pied-
stavuje Boha a je zneucténim jeho
velikosti a majestdtu. Jejim cilem je
netoliko oklamat ¢lovéka, ale také jej
poniZit... Pfijmout ji znamena od-
loucit se od Boha.“ (MH 428)

»Bible ndm ukazuje Boha na jeho
vyvySeném a svatém misté, ne ve sta-
vu nec¢innosti, ne v mléeni a osamoce-
ni, ale obklopeného tisici tisict sva-
tych bytosti, které oéekavaji na jeho
rozkaz. Skrze tyto posly je v éinném
spojeni s kaZdou ¢asti své fife. Svym
Duchem je v8ude pritomen. Cinnosti
svého Ducha a svych andé&li slouZi sy-
nam lidskym.* (MH 417)

Ve své podstaté je Buh skryt, jak
pravi Izaias§ 45,15: ,Jisté ty jsi Blh
silny, skryvajici se, Btih Izraelsky,
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spasitel.“ Presto si vSak pfeje, aby-
chom jej stdle vice poznavali: ,Toto
jest pak véény Zivot, aby poznali febe
samého pravého Boha a kteréhoZ jsi
poslal, Jezie Krista.* (Jan 17,3) Bih
muiiZze byt do té miry poznan, do jaké
se mu zalibilo zjevit se nam. Cinf tak
skrze své inspirované Slovo — bibli.
Pismo n&s udi nejen o tom, Ze Bih je
osobnost, ale mluvi takeé o jeho osob-
nich vlastnostech, coz v Zadném pii-
padé neplati o pouhé sile a neurcitém
jsoucnu.

Bible mluvi o osobnich pfivlasteich
BozZich. Zjevuje BoZi moudrost (o ni
jsme se u%Z zminili v Rim 11,33-36);
BoZi svobodu (,Nebo Pan jest Duch
ten, a kdeZ jest ten Duch Pang, tu
i svoboda“ — 2 Kor 3,17); zjevuje BoZi
spravedlnost (,Buh silny neni jako
¢lovek, aby klamal, a jako syn ¢lové-
ka, aby se ménil. Coz by fekl, zdaliZ
neudini? CoZz by promluvil, zdali ne-
utvrdi toho?*“ 4 Moj 23,19).

Diikazem, Ze Buh je osoba, jsou také
Bozi otcovské privlastky. Pan JeZis
nas u¢i modlit se: ,Otée nas, jenz jsi
na nebesich!“ Je to pravé ten pravdo-
mluvny Kristus, ktery piivlastkem
yotec® —  mtj Otec®, ,nas Otec”, —
»vas Otec” — vydava nejlepsi svédec-
tvi, Ze Bth je osobnost, kterd méa lasku.
Jen Ziva bytost miZe milovat. ,Kdo
nemiluje, neznd Boha, nebof Buh je
laska.“ (1 Jan 4,8) N4S nebesky otec je
také svaty a vybizi nds: ,Svati budte,
nebof ja svaty jsem!“ (1 Petr 1,16)

Bih je laska a svaty, protoze je Ot-
cem. Tot vrchol kfesfanského zjeveni
a zaklad kiestanského poznani o Bohu.
Svatost Bozi potvrzuje absolutni cha-
rakter jeho boZské osobnosti. A pravé
Pan JeZi§ nam ukazal, Ze laska Boz
je nekoneénd, véénd, absolutni a uni-
versalni jako BoZi osoba sama. Laska
je prvni motiv a konec veSkeré Boii
¢innosti. Mezi Timto pocatkem a kon-
cem vie je diktovdno, ovladano, pod-
porovano a organizovano laskou. Léas-
ka je vééna snaha pfitahovat k sobé
bytosti svatd, to znamena svobodng,
pro jejich Stésti, pro jejich vzdjemnou
lasku ve spoleéenstvi.

Bible mluvi jeS§té o dalSich BozZich
privlastcich. Zjevuje BoZi véénost
(,Krali véki nesmrtelnému, neviditel-
nému, samému moudrému Bohu budiz
Cest i sldva na véky vékd.“ (1 Tim
1,17); mluvi o BoZi mezmérnosti —
(Zdaliz jsem ja Buh jen z blizka? di
Hospodin. A nejsem Bth i z daleka?
Zdaliz se ukryje kdo v skry$ich, abych
j& ho neshlédl? di Hospodin. Zdaliz
nebe i zemé ja nenapliuji? di Hospo-
din.“ (Jer 23,23.24); svéddi téz o Boii
nemeénitelnosti (,J& Hospodin nezmé-
nim se!“ Mal 3,6). Tyto piivlastky
jmenujeme negativnimi, protoze se
nim jevi predeviim jako negace: ne-
gace ¢asu, prostoru a zména. Blih vlad-
ne nad Gasem a je jeho Panem. Bible
ukazuje BoZi nezmérnost, kdyz vyvy-
Suje Bozi velikost. Terminy a obrazy,
jichZ pouZiva, ukazuji, Ze Bih presa-
huje rdmec prostoru a jeho véénost
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pfesahuje hranice ¢asu. Bilih, ktery ne-
ni vizédn ¢asem a prostorem, neni va-
zan ani pohybem a zménami. Termi-
nem ,BoZi neménitelnost® oznacuje-
me BoZi stalost jako protiklad neusta-
lého bolestného kolisani, jemuZ jsme
my hfisni lidé vystaveni.

Bible zdurazriuje zvlasté také posi-
tivni piivlastky Stvoritele. Je to Bozi
viudypritomnost (,Kam bych zasel od
ducha tvého, aneb kam bych pied
tvari tvou utekl? Jestlize bych vstou-
pil na nebe, tam jsi ty; pakli bych so-
bé ustlal v hrobé aj, pfitomen jsil“
Zalm 139,7.8); pak je to BoZ viemo-
houcnost (,,Cozkoli chce Hospodin, to
¢ini na nebi 1 na zemi, v moii i ve
vSech propastech.“ Zalm 135,6); Pismo
také svédéi o BoZ wvdevédoucnosti
(,Zn&dmat jsou Bohu od vékl vSechna
dila jeho.” Skut 15,18; ,Neni stvoreni,
kteréz by nebylo zjevné pted oblice-
jem jeho, nybrz viechny véci jsou na-
hé a odkryté oéima toho, o kterémz
jest fe¢ nase.” Zid 4,13).

Bih neni pouze negace ¢asu, prosto-
ru a pohybu. On je také zdrojem a pii-
¢inou. On nad nimi vladne a je na-
pliiuje. Proto kaZdy negativni privlas-
tek predchéazejici bude mit i sviij rov-
nocenny piivlastek pozitivni. Neméni-
telnost ma sviij odpovidajici pozitivni
privlastek vSudypfitomnost. Ony tvori
spolu dvé podoby téhoZz BoZiho vztahu
k svétu. Svou vSudyptitomnosti Buh
jakoZto nekoneény Duch udrZuje po-
hyb, jehoZ je nepohnutelnou piié¢inou.
Viudypritomnost aplikovand na ko-
existenci — to znamend na prostor —
se stdva viemohoucnosti, jez je posi-
tivnim a duchovnim protikladem BoZi
nezmeérnosti. Tak jako viemohoucnost
odpovidd Bozi nezmérnosti, tak vievé-
doucnost tvofi positvni protiklad Bozi
vécénosti.

My jako kiestané vé&fime v osobni-
ho Boha, ktery pifebyva na nebesich,
snizil se k ndm v osobé Pana JeZziSe
Krista a svym Duchem je v3ude pii-
tomen. Nevéfime jen v néjakou silu
dobra, ale v dobrého a milovaného
Otce, pted nimZ pokorné skldnime sva
kolena. Pfipojujeme se v duchu k che-
rubinim a serafinim a volame: ,Sva-
ty, svaty. svaty Hospodin =zastupt,
plna jest viecka zemé slavy jeho!®
(Iz 6,3)

S hlubokou tectou zpivame chvalo-
zpév svému Pénu:

»KdyZ tvoji moc jd, Pane ziim
i velkou moudrost tvoji,

a ldsku tvou kdyZ pochopim,
jeZ s tebou vidy mne poji,

tu nevim, plny vdéénosti,

co pFinést mdm ti z radosti
muj Tvirce a muj Otée!

Chwval Pdna svého kaZdy den

a vzyvej jméno jeho, PR
at Otec nd¥ je veleben,

ctén lidem svéta véeho.

At vSichni s ldskou, nad$enim,
jdou za _nim, za svym spasenim.
Tak pojdme, sluZme jemu. i



MY A NASE DETI

POSLUSNOST
PLYNOUCI Z IllWERY

Kdo by se neradoval ze spo-
kojeného spanku svého ditéte!
Jaky je to pékny obrazek, kdyz
se rodi¢e sklanéji nad svym no-
vorozencem. ' Ten 'maly uzlicek
lasky, ktery tak 'nevinng, ¢isté
a sladee leZi v narudi matky, na-
plituje ‘celou doméacnost radosti
a'sluneénim jasem. Jedna mat-
ka kdysi fekla, e v tom je ta
krasa, kdyZ lidé nepiichézeji na
svét jako dospéli; ale Bih ro-
di¢tim dava malé dité, aby méli
podil na divu stvofeni a na jeho
rozvoji.

»Co asi z naseho dltéte bude?
to je otazka, kterou si odpovédni
rodice éasto kladou. ,Budeme
dobrymi rodi¢i nafemu malému?
Té bezmocné bytosti, ktera ne-
méla moZnost, aby si sama zvo-
lila otce'da matku?“ Na rodice je
vloZen Zivotné dilezity ukol, po-
mahat dit&ti: k rozvoji vyrov-
nané osobnosti. 'Mnozi rodite
viak nevédi, zé se's tim musi
zaéit uz velmi zdhy.

V' horach ‘potkal jednou tu-
rista starého pastyie se stadem
ovei. Turistu hned na prvni po-
hled upotital mimofddné krasny
vzrist ovel, Tak pékné ovee do-
sud nevidal: ,Prosim wvas, -¢im
to je, Ze ty wvaSe ovce jsou ta:k
krasné?“ Stary pastyf chvili pfe-
myslel, pak se podival turistovi
vzpiima do oéi a odpovédél: ,Ja
se stardm piedeviim o jehidt=
ka“ To byla opravdu vystiZna
odpoved. Aby mél pékné vzrost-
16 ovee, musel se jim vénovat od
malitka.

Jestli mame jako rodice dobfe
splnit svoje vychovné poslani
pak také musime s vychovou za-
&it co nejdfive. Zahradnik nikdy
netekd, aZ se 'mu plevel rozroste
po celé zahradé. Dobfe vi, kolik
priace a namahy by s tzm poz-
déji mél. Stara se o to, aby se-
mena piila do pPedem pripra-
vené pudy. A pravé tak 'si poéi-
naji i rozumni rodide, -

UZ u malého kojence pozo-

v ciobe kdy si'to chte ani neuvé-
domu]e Ale pravé to je duleZité,
aby se u né&j zacéaly rozvijet dob-
ré navyky. Béda ¢lovéku, ktery
se ve svém mladi nenaudil po-
sludnosti ‘a odfikani. AZ doroste,
bude z ného nezkrotny tyran,
ktery se neumi ovladat.

Casto obdivujeme dila velkych
umélel, ktefi dokdzali dlatem
a kladivem wvytesat z tvrdého
materidlu nadherné umélecké
dilo. VBechna jejich tviréi pra-
ce se viak neda ani zdaleka pfi-
rovnatt k tkolu otell a matek,
ktefi ze Zivého materidlu, obda-
feného svobodnou vili, maji vy-
tvofit uZitetného ¢lovéka, pro-
sp&%ného lidské spoleénosti. Jak
velmi zilezi na vlivu, kterym
rodi¢e plsobi na vyvoj a sprav-
né' usmérnéni ditéte! KazZdy
umélec, ktery ma vytvorit dobré
dilo, musi uZ pfedem védét, jak
ma véc vypadat. V duchu vidi
cil, ke kterému sméfuje viechna
jeho namaha. A pravé tak i
spravny vychovatel musi mit
pfed ofima eil a vzor, ke kte-
rému své svéfence vede.

"Nezapomenme, #e pro nas
kiestany je vzorem osoba Syna
¢lovéka, Jeiffe Krista. On ma
ctnosti, které mohou byt viem
lidem” vzorem. ‘Mél dokonaly
charakter. Zil radostné a divé-
ryplng, i kdyZ se mu do cesty
stavdlo tolik piekazek. Jakou
hloubku opravdové lasky Ilze
spatfit v jeho Zivotd! Vychovny
cil pro nas ‘a pro nafe déti se
da vyjadfit jednodufe: Nasledo-
vat Je#Se a byt mu podobny.

Vychova znamena pFedevSim
sebevychovu. Jenom ten, kdo
dokaZe pracovat sim na sobé,
muZe byt vzorem pro druhé.
Dité potfebuje pfedeviim zZivy
priklad rodi¢d. Proto otcové a

matky musi budovat vlastni
charakter. Jen tak budou schop-
ni vychovat svoje déti v oprav-
dové lasce, a ty je budou v lasce
nasledovat. Vychova je jako &in-
nost pastyfe, kterého stado také
nasleduje dobrovolné.

V.. pocateich vychovy ditéte
zaujima matka prvofadé misto.
Oviem nesmime pfehlizet ani
vychovu otce; Chybi-li na-dxte
vliv otce, miva to Spatné na-
sledky. Oba rodite se majf do-
pliiovat, aby vychova ditéte ne-
byla jednostranna. Predpoklad
ke spravné vychové je i v tom,
#e rodi¢e se ve zpusobu i eili
vychovy shoduji. K tomu je tie-
ba  vzajemné dohody. Otec a
matka se nikdy nesméji pred
détmi dohadovat nebo si dokon-
ce protifedit. Déti jsou bystii
pozorovatelé a zanedlouho by to
dokézaly vyuZit ve svij pro-
spéch. ;

'Vﬁtépujme détem takové
vlastnosti; lkteré jim umoini
dobry start do Zivota. To prvni,
co jim musime déat, je duvéra
k rodi¢im a z ni pramenici po-
sludnost. Déti nebudou nikdy
#tastné, pokud je nechdme dé-
lat, co samy chtéji. Teprve v po-
slusnosti a respektovani Fadu
domova je plnd svoboda. Jedté
nez je dité schopno samo uvaZo-
vat, musi byt vychovdno k po-
sluSnosti. To znamend, Ze dé-
tinnd a ochotnd posluinost se
musi stat jeho druhou pfiro-
zenosti dffv, neZ zafne prosazo-
vat svou hlavu. .

‘E. G. Whiteova napsala: , Vite-
pujme détem zvyk poslusnosti
jemné, ale soustavné, Tak pre-
dejdeme pozdé&jiim rozporim
mezi vili a autoritou. Dusledek
rozporit je odcizeni a hofkost
viéi rodiéim a uéitelim a &asto
i odpor ve viem lidsk¥m a Bo-
#{m pfikazim.”

Uz malé déti dovedou posuzo-
vat vyznam posludnosti.’ Jedna
maminka byla se svym é&tyfle-
tym, nepofadnym a vzdorovitym
chlapcem v zoologické zahradé.
Pied kleci s opicemi pozorovali
opice pfi krmeni, KdyZ matka
vidéla, Ze se zvifata chovala
ukdznéné a nenechala po sobé
7adné zbytky, fekla chlapei:
~Kdybys umél aspoil tak péknd
jist, jako ty opice!* ,No vi§, ma-

mi“, namitd capart,
tomu uZ nauéené.”

Pro kazdého rozumného ¢lo-
véka je naprosto samoziejmé, Ze
poslouchd zdkony pfirody. Ple-
stoupeni kteréhokoliv pfirodni-
ho zékona pfindsi své nasledky.
Déti se musi pfedeviim naudit
uvédomélé posluinosti, poslus-
nosti bez smlouvdni a odmlou-
vani. Bezpodmineéna poslufnost
vytvafi pro mladého d¢lovéka
ochranu pied tisicerym nebez-
peéim. Malému ditéti nemiZeme
vysvétlovat zdkony zemské pfi-
taZlivosti, protofe by je nepo-
chopilo. Ono v#ak musi bezpod-
mineéné poslechnout pfikaz
matky, Ze se nesmi naklanét
pres zabradli nebo z oken, pro-
toZe by mohlo dojit k velkému
netésti. A tato poslufinost musi
byt tak samoziejma, Ze dité pfi-
kaz respektuje, i kdyz matka
neni pfitomna. Kteridpak matka
nenecha nékdy své dité o sa-
moté?

Dité si zvykne na poslu$nost
takfka bez namahy, kdyZ jsou
rodi¢e disledni a v plnéni pii-
kazi netrpi #idné vyjimky. Ni-
kdy se mnesmi stat, aby matka
preila bez poviimnuti, kdyZ
ditéti néco pfikdzala, ‘ale dité
neposlechlo. Jak si ma dité
zvyknout na uréitd - pravidla,
kdyZz je matka nedisledna?
Kdy#% matka stoji vidy za tim,
co fekne, pak ditéti ani nena-
padne, aby mélo namitky a zvy-
ki si poslouchat bez nédmahy.
Jestli se vSechno splni, co mat-
ka tfekne, at uz to m4d provést
matka nebo dité, zvykne si na
to dité tak, Ze kaZdou odchylku
od tohoto pravidla nese velmi
nelibé. Je pozoruhodné, jak
dvou a tiileté dit& eftf touhu po
zakonitost.

Abychom dosahli tohoto cile,
musi byt nase pfikazy a zdkazy
jasné. NeZ vychovatel néco fek-
ne, musi si vie dobif'e rozmyslet,
Jestli ditéti neumi davat nic
nez samé zakazy, podkope svou
autoritu. Kdyz dité neslydi za
cely den nic jiného nez ,ne",
to nesmis®, ,co tam zase dé-
1457%, ,pocfke] za tohle ti na-
sekam® apod., pak dité uz vi-
bec nevi, co ma délat a neciti
se dobie. Nakonec takové vyro-
ky prestane brat vazZné, Déti si

Lony jsou
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nezaslouZi, aby se s nimi takto
jednalo. Je rovnéZz nemoudré,
kdyZz odstrafiujeme ditéti z cesty
viechno, na co nesmi sahnout
(kromé jedd a podobnych véci,
které by téZce chrozily Zivot di-
téte). Jak se ma potom nauéit
poslusnosti?

V Zivoté ¢lovéka nikdy ne-
piijdou takové okolnosti, aby
z véci, které jsou na dosah, mohl
viechny mit a viechno si do-
volit, Této zésadé se musi na-
uéit co nejdfive. Dité se musi
také naudit, Ze neposluinost méa
nepfijemné nasledky.

Rodide se éasto dopoustéji vel-
ké chyby i v tom, jakym zpliso-
bem od ditéte néco Zadaji. Uz
samotny tvrdy a neovladany ton
vzbuzuje odpor. Prikazy a =za-
kazy nesmé&ji byt spojeny s hroz-
bou trestu. Tim trpi laska a po-
¢itd se uZz i s moZnosti neupo-
slechnout, Pamatujme, Ze tén
hlasu prozrazuje nasi trpélivost
nebo netrpélivost. Dugevni stav
déti velmi trpi, kdyz vyrastaji
v napjatém a dusném ovzdusi,
ve kterém se jen blyska a himi.

Cilem wvychovy je schopnost
sebeovladani a sebevychovy. Po-
slugnost jen tak na oko se vidy
vymsti, Poslusnost se musi stat
vnitini zasadou ¢lovéka., Pro-
to, jestli vychovatel néco fekne,
musi o¢ekavat poslufnost jako
néco samoziejmého. To plati uz
u téch nejmensich.

,Déti jiz v prvnim roce rozu-
méji, mluvi-li se néco o nich a
poznaji, jak dalece vyhovime je-
jich pfani. Matky, vychovavejte
své déti tak, aby se podiizo-
valy vadim pianim, jinak je ne-
zvladnete a nezachovate si ma-
tefskou distojnost. Vase déti se
rychle nauéi, co od nich éekate.
Védi dobfe, kdy nad viami zvi-
tézi a své vitézstvi dovedou
vyuzit.® (E. G. Whiteova)

Nezapomefime, Ze i malé déti
bojuji téZky zdpas samy se se-
bou. JestliZe jim neddavéfujeme,
snadno v boji podlehnou, za-
timeco nase divéra jim pomaha
k vitézstvi. Ditéti prospiva, kdyz
matka vyjadfi svoje piani tak,
ze do toho zahrne i sebe. , Jenda
a ja ted udélame to a to.“ ,Po-
divej, chlapée, néco tak oskli-
vého prece nedélame.” Jde o to,
abychom podpofili u ditéte vili
ke konan{ dobra. Takova viile se
pak osvédéi i v hodiné pokuZeni.

Jedna matka uéila své déti,
aby mezi jidly nic nejedly, Ze
je to tak zdravéjsi. Aspoii bu-
dou mit u dalsfho jidla poiad-
nou chuf. Jednou prosila hol-
¢itka krétce pred vetefi, aby ji
maminka dala pomerané. Misa
s ovocem byla uZ pfipraveni na
stole, ,Ne, dévenko®, fekla ma-
minka, ,pockame, az budeme
jist wviichni, pak ti ddm pome-
rané.” ;

Hol¢i¢ka nerekla nic a $la si
hrit ven, kde prve byla. Pro-
toZe matka byla unavens, tak si
na chvili lehla. UZ téméf ‘usi-
nala, kdyZz vtom zaslechla tiché
kroky. V zrcadle vidéla, co se
déje: Mala si stoupla na Spicky,
natahla ruku, vzala pomerané
a zmizela tak rychle, jak pfi-
8la. Matku to rozzlobilo, kdyz
vidéla, co se stalo. Ovladla se
viak a nic nefikala, Byla ptili
moudra, neZ aby se nechala
ovladnout zlosti. Modlila se k
Bohu, aby jejimu ditéti pomohl
zvitézit nad pokuSenim. Vzapéti
slySela zase tiché kroky. Zbys-

trila pozornost a divala se do
Zzreadla. Vidéla, jak mala jde ke
stolu a vraci pomerané zpatky
k ostatnim. Pak chvili stala tise,
udélala odmitavy pohyb a fek-
la: , Ty stary déble, ty sis mys-
lel, Ze mne svedes, vid 7

Pak stateéné dévéatko znovu
odbéhlo ke své hi'e a bylo &fast-
né, Ze zvitézilo nad pokuSenim.
Matka proZivala celou pfihodu
v hlubokém pohnuti. Uminila si,
ze svym détem bude wvice po-
mahat, aby touZily po dobrém
a premahaly zlé. Vypravujme
détem ¢asto o té moci, kterou
i my dospéli tak potfebujeme,
abychom zvitézili nad wvlastni
neposlusnosti.

Rozumni rodi¢e své déti rov-
néZ poudi o spravném hospoda-
feni s penézi. Néktefi se domni-
vaji, ze déti maji mit nerozum-
né vysoké kapesné. Pritom vSak
od nich nikdo nevyZaduje vyué-
tovani. Je pak néjaky div, ze
takto ,,vychovani* lidé neuméji
pozdéji s penézi vyjit a délaji
dluhy? Zvykli si jednat podle
svych prani a rozmari, misto
aby se nautili fidit se danymi
moZnostmi.

~Dité ma pravidelné destavat
své kapesné a neni spravné
strhavat mu z ného pro sebe-
mensi prestupek. Meélo by si
z toho kupovat potfebné wvéci,
drobné darky a néjakou ¢castku
si vidy uloZit do pokladnicky.
Je-li mezi rodiéi a détmi sprav-
ny vztah a divéra, budou se déti
radit s otcem, co maji mamince
koupit k narozeninam a naopak.
Rodite by si meéli takovyeh ta-
jemstvi vazit,

Viechny malé i vétsi déti by
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se mély nejen nauéit feSit ruzné
tkoly, ale pfedeviim by se mély
naucéit vést si zdznam o prij-
mech a vydanich, aby s penézi
spravné zachdzely a rozumné je
vydavaly. Poué¢me chlapce a
dévéata, jak vybirat a kupovat
Saty, knihy a jiné potfebné véci.
Nezilezi na tom, jestli se o né
jesté staraji rodi¢e, nebo jestli
si uZz vydélavaji sami. Pove-
dou-1i si knihu pfijmt a vydani,
pochopi ¢asem hodnotu penéz
a jejich spravné pouziti. Pomize
jim to rozliSovat Setrnost od la-
koty nebo od plytvani, KdyZ je
spravné povedeme, naudéime je
vydavat nejen néladové, nybrz
pravidelné a planovité* (E, G.
Whiteova)

Také Skolni dochazka zname-
na pro déti velmi dllezity tsek
Zivota. Rodi¢e mohou tento krok
svym pomérem ke Skole usmér-
flovat bud k dobrému nebo ke
zlému. Vénuji-li rodice Zkole a
uditeldim takovou davéru, jaka
byva ke ¢€lentim rodiny, pak je
to dobré. Kdyby rodi¢e a ucditelé
méli spolu uZsi kontakt, i détem
by se lépe pracovalo. Jestli se
nadm na détech pfi ufeni néco
nezda, zajdéme si za uéitelem
a upfimné si s nim pohovofme.
Nemélo by nam to byt nepfi-
jemné, vidyf i utitel chce détem
jen to nejlep$i. Nemusi i on
nékdy tu a tam napravovat, co
jsme my nevhodnou vychovnou
metodou pokazili? Za to si za-
slouZi spife podékovani neZ kri-
tiku.

Nektefi rodice se domnivaji,
Ze své dité pripravi pro #kolu
nejlépe tak, kdyZ ho budou pie-
dem ucit, Takové dité pak ve

skole neusly&i nic nového, ztraci
zajem o kolu a pfipada si chyt-
ré‘ proti tém ostatnim ,hlou-
pym“, Jeho pfistup k udeni
i pozdéji bude povrchni, kdyz
piece ,uZ viechno umi®, Ne-
bezpecné je i to, kdyZ matka
ditéti hrozi: ,Jen potkej, az bu-
de§ chodit do &koly, tam té udi-
tel srovnal!® Pro takové feéi
vznikd u ditéte ke Zkole odpor.
Je to vibec zlé, kdyZ rodice ta-
kovymi riznymi feé¢mi projevuji
svou vychovnou bezmocnost. Za
strasdka pro dité zde slouZi nej-
drive $kola, pozdéji mistr v ude-
ni, pak vojna a nakenec jeho
budouci druh Zivota nebo do-
konce tchyné. :

Rodice by se méli snaZit po-
stavit mezi Skolou a rodinou co
nejvice ,mosti.” Meéli by se Zi-
vé zajimat o vSechno, co jim
dité ze skoly vypravuje a sezna-
mit se aspon s nékolika jeho ka-
marady. RovnéZi by méli pfed
défmi ocenit usili uéditelti a byt
s nimi v kontaktu.

Nezapominejme také pomahat
svym détem pii domAcich tko-
lech. Pomahat vSak neznamena,
Ze jim sami udé&lame tkoly.
KdyZ projevime zijem o vykres,
ktery dité nakreslilo nebo si vy-
slechneme basni¢ku, kterou se
naudilo a pochvéilime-li ho za
dobfe nauceny tikol, je to tak
velké povzbuzeni a pomoe, jako
bychom mu s tim pomohli.
Nauéi se samostatné pracovat,
bude mit radost z védomosti a
ziskd sebevédomi, Ze se mu to
dafi. Nenuftme ho, aby neustile
odifkdvalo basni¢ku, kterou se
mélo nauéit, ale radéji si s nim
privétivé pohovoime a projevuj-
me zdjem o jeho svét. A kdyz
nas bude chtit pouéit z védo-
mosti, které se nauéilo, poslou-
chejme trpélivé, i kdyz to uz
davno vime,

Ve tridé, kam nafe dité chodi,
je zakd vie, a tak mezi nimi
vznika soupefivost. Nékdy se
mezi sebou i dohaduji. Tyto pro-
jevy musime jako rodi¢e také
usmérfiovat. Netvafme se na-
zlobené, kdyZ nas§ syn chee
byt prvni na tkor svych kama-
radia, ale vysvétleme mu, Ze
jestli prvnim bude, pak na tom
mi jen malou zasluhu, Je to
spi§ proto, Ze ma nadani, dary,
které si pfinesl na svét, to za
prvé, a pak je to péce rodiéi,
ktefi se o néj staraji. Tak zis-
tane skromny a jeho vitézstvi
nebo prvenstvi nebude nikoho
zranovat,

Bez nadsazky se nafe dite
projevi i jinak. Budeme muset
pusobit proti raznym Spatnym
prikladiim, které uvidi u svych
spoluzakd, proti nedbalosti, 1z,
neresti i hrubidnstvi. Nefikejme
prili§ éasto, Ze se nema lhat, ale
dbejme na to, aby kazdé slovo
ditéte bylo pravdivé a odpovi-
dalo skute¢nosti. Nesnafme se
v ditéti prili§ éasto probouzet
odpor k télesné a mravni §piné,
nybrz radéji v ném péstujme
lasku k &istoté l&la a k mravni
gistoté. To dokaZeme nejlépe
svym vlastnim ndzornym pii-
kladem,

Takovym a podobnym jedna-
nim si udrZzime déti v rukou a
pfitom jim nijak nebudeme bra-
nit, aby pronikaly do Zivotnich
kras, které se pired nimi otevi-
raji. Budeme jen davat pozor,
aby se jejich lodi¢ka nerozbila
o uskali zivota. G. T



-V minulém é&isle jsem psal o radosti kifes-
fana. Méli bychom si viak také viimnout
ijeho bolesti a slz, které jsou nam nékdy
bliZii neZ vzdalena radost. Nadfeni a radost
jsou krasné, ale je tfeba vyvinout usili, aby
mohly byt uvedeny do Zivota. Jako Jeremias
na dné studny musime zvednout o¢i abychom
vidéli kousek nebe., Co se tyka utrpeni a
zkoufek, véite mi, ty neni tfeba vyhledavat.
Piijdou samy.

Neni é&lovéka, ktery by néjak netrpél. Bo-
lest a utrpeni jsou ovocem hiichi abe
stvi bolest nepfineslo a nabo;
neodstrani. Ono nés &ini pouze

jemnéjsi a dist§imi — a tak n'fqzné i zra-

niteln&jsimi. NaboZenstvi utrpeni neodstrani,
ale prevﬁx ho. Proméni ho. D4 mu smysl

X ok Xk

" Mluvim samozfejmé o opravdovém utrpe-
‘A za opravdové utrpeni povaZuji to, které
jsme sami nezapfi¢inili a za néZ nejsme ni-
jak odpovédni. Jen takové utrpeni, které vy~
volava znepokojujici otdzku po svém puvodu
& sl;nyslu vede k hledém a \ryzadme vysvét—
len

Pokud jde o ostatni utrpeni, k nim% jsem
primo nebo nepfimo, védomé nebo nevédo-
mé zavdal pfféinu, pak myslim, ¥e si neza-
slouzi, abych se u nich nyni zastavoval. Jest-
lize mne lékafi varovali, Ze vedu naprosto
nevhodny zpiisob Zivota a Ze ma Zivotospra-
va nebo price mi postupné nié¢i zdravi, a ja
jsem piece odmitl zménit své zvyky, nemo-
hu nyni natikat, kdyZ musim trpét. A byl
bych vrcholné nerozumny, kdybych za to
obvifioval prozietelnost. Jak ¢asto radéji ris-
kujeme nejvaZnéjii ndsledky, neZz bychom
podstoupili néco nepiijemného. Chytame se
bezvyznamnych zdminek a odkldddme pro-
hlidku u zubafe, jen co se bolest trochu utisi.
Tento druh utrpeni, ktery si sami pfipravu-
jeme, je roziifenéjii, neZ se nidm na prvni
pohled zda. Mam odvahu piipsat mu tii
étvrtiny nasgich slz.

Jsou oviem jedté jiné stavy, které za utrpe-
ni a zkousky povaZujeme, ale ony jimi ne-
jsou. Neuspéchy, poniZeni, nezdary, zmalo-
myslnéni nazyvejme jen ranami. Vyrastaji
z nasi sebeldsky a trpime jimi pouze do té
miry, jak jim vénujeme pozornost. Mohou
byt dikazem na#i pychy. Jen uvaZujme, ko-
lika hotkosti bychom se zbavili, kdybychom
vyzadovali méné& pochval a komplimenti.
Jak malo je téch, ktefi nejsou zéavisli na po-
chvale, uzndni ani opovrZeni. Kdybychom
jen uméli rozlifovat své malé osobni Uspé-
chy od uspéchu dila, jemuZ slouzime. Kdo
viak umi tak dalece zapomenout na sebe?
Kdo chee dosdahnout tak vysokého idealu?

Stejné jako nepozorované piichdzi pycha,
tak vznika i toto fale¥né ,utrpeni“, Obétuje-
me se napfiklad pro vzne$enou véc, cele se ji
odddme, vénujeme ji svij ¢as, sily i Zivot.

V nékterém okamZiku na sebe skute¢né
zapomindme a netouZime po uzndni. Jen se
mazlime s hlubokym wvniténim zadostiu¢iné-
nim, Ze dilo je nase, a citime, jak by ztratilo
na cené, kdyby je byvali uskuteénili jini. A
pravé zde se staivdme nespokojenymi, Zarli-
v¥mi, podeziravymi, pfecitlivélymi — a jiZ
Jirpime“! Nikdy nezapomeiime, Ze i ty nej-
uslechtilej8i plany se proméni a znehodnoti,
kdyZ je plnime se zi'etelem na sebe sama.

A co Fici t8m, ktefi se tak radi znovu a
znovu oddavaji peélivému a bolestnému roz-
boru minulych smutnych udalosti a ktefi za-
brafiuji rans, aby se zacelila, Napriklad nas
smutek. Bydlil jsem kdysi v malé vesnici,
kde se vEichni znali, Ztratil jsem tam dvé
drahé bytosti, které odpoéivaji na malém
hitbitové. Domnivam se, Ze opravdova bolest
se plné neprojevuje navenek ze strachu, aby
nebyla pokrytecka. Jesté dnes viak vidim ty
odméfené obliteje nékterych lidi a vzpomi-
nam si, s jak¥m =zalibenim hrdé vystavo-
vali svij smutek.

Po kruté bolesti odloudeni je pro kiestana
balzdmem nadéje na shledani. Apo&tol nas
vyzyva, abychom ,se nermoutili jako i jini,

IAPOMENUTY
KRISTUS

ZKOUSKX

ktek nadéje nemaji“. (1 Tes 4,13) Ano, jsou
lidé, ktefi odmitaji potéseni. Chté&ji uchovat
hrot beznadéje svého Zalu a. domnivaii se
snad, Ze by to byl projev nedostatku citu a
lasky, kdyby nechali ranu zacelit. Vim, #e

po takovyeh katastrofich uz Zivot nikdy ne-

ni takovy jako pfedtim. Také zde nechci
zlehéovat vztahy, které povaZuji za vééné,
Ale pravé proto, ze Jsou vécné, pial bych si,
aby se vérici divali vice kupi‘edu, do budouc-
nosti. Ve skuteénosti je v nasem naiku vel-
mi malo viry!

Nechci Fici, Ze naSe bolesti jsou absurdni,
ale spife éasto jedname absurdné, kdyz vo-
lame po spravedlnosti a povaZujeme se za
nepochopené a pronasledované osudem. Ko-
likrat se ndm nenapravitelnd katastrofa pii
pohledu z dalky ukdzala jako nedileZiti a
nakomf:c byla podnétem k dobré snaze. Kai-
dy netspéch muZe byt novym a dobrym za-
¢atkem. Znam Ziky piili¥ nadané a oslriujici,
nez aby byli dost pilni. Znam i takové, kte-
rym neuspéch u maturity pfinesl vice dob-
rého, nez viechny ceny vyhranych soutéi.
Mnoho nafikajicich kiesfanti by se mélo na-
u¢it vyzndvat s apoftolem, Ze viechno jim
napoméhd k dobrému. (Rim 8,28)

Dosud jsme mluvili o minuloesti. Co oviem
budoucnost? Kolik trdapeni jsme si ptipravili
strachem z tézkosti, které , by mohly piijit*?
Lidé maji strach o své zdravi, strach ze stafi,
strach o postaveni a nevim o co jeité.

Jen si vzpomeiite na JeZifova slova: | Ne-
pecujte o zitfejsi den nebo zitfejii den pedo-
vati bude o své véci. Dosti ma den na svém
trapeni.“ (Mat 6,34) Jsem piesviéddéen, Ze tém,
které pronasleduje tento strach, nechybi nic
nez obraceni. Viak nas text také rika, Ze to
viechno ' ,hledaji pohané“. (Mat 6,32)

Namitnete, #e je to pofadné tézké, ne-li
dokonce nebezpetné nestarat se o zitrek. Ale
rozuméjte mi: evangelium nds proto varuje
pred starostmi o zitfek, protoZe nam také ¥i-
k4, Ze Blih nad ndmi bdi.

To je divéra. Af obratime problém z kte-
rékoliv strany, vracime se ke stejnému bo-
du: vira. Na ni vie zavisi.

* X Xk

Uvazujeme o zkouskdch a utrpeni, Dosud
jsme v8ak nepronikli k jadru problému. Do-
tykali jsme se jen jeho okrajii. Bylo to viak
nutné, protoZe mame-li mluvit o pravych
bolestech, museli jsme nejdfive oznatit ty
falesné. Nyni jiZ nechci myslet na utrpeni,
ktera si zavinujeme sami, ale piechazim
k otazce, kterou si lidé ¢asto kladou: Proé to
zlo a smrt? Pro¢ hluboké a kruté bolesti?
A pro¢ lidé, ktefi jsou jimi zdreeni, neschop-
ni, ubiti az na zem? CoZpak Bah uZ neni
Bohem, kdyZ to dovoli?

Priznejme si, Ze od téchto otazek je jen
maly kriéek k reptdni a obvifiovani. A to
nechei délat. Ani nechci chladné pokladat
otazku k vyfefeni. CoZ bych mohl smutné
a placfei dusi pfinést vyschly balzdm rozu-
movani? Plakat — ano, to je ono! Chei pla-
kat s plaéicimi,

X K X

Pro smutek a pro bolest nemam vysvétle-
ni, Nemam ho proto, Ze neni. Nechci ta vy-
svétleni, ktera mi nabizeji, Je zbyteéné fikat
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mi, Ze smrt patfi do normalniho fadu lidské-
ho Zivota. To mé nepotési, kdyz ztracim své
milované. Mam dojem, Ze tak mluvi stroje,
které nejsou vybave_nsf grterg}. Sotva se odva-
10vane bytostl pry muzZe pfmest velké dob-
ro. Jako tésitelé Jobovi, nevédi tito lidé, co
rikaji. Zda se mi, Ze nevédi, co to znamena
milovat. Velkd bolest vyZaduje mléeni...
Tém, ktefi to proZili, mohu nabidnout jen
svij lidsky soucit a v plaéi jim polozit ruku
na rameno. Vim, Ze je dobré nést biemeno
spolefné. ..

X ok X

Nemluvil jsem dosud o své smrti. O ni je-
diné nevim nic. Vlastné na ni malo myslim
a ke své Skodé se jeSté méné na ni pfipra-
vuji. Je tak protichtidna viéi viem Zivotnim
silam, které mne Zenou kupfedu, %e se od ni
instinktivné odvracim, Mne ptilis pfitahuje
zivot, Ale co bude, aZ to viechno, co je mi
blizké, zmizi? Co bude, aZ mi srdce pfestane
tlouei, ruce mi zledovi a uz nikdo, nikdo —
ani ty nebudes moci jit se mnou?

Snad veder, pired tou vrcholnou zkouskou,
ktera prichazi rychle a znenaddni, usnu s du-
vérou, poté, co se pomodlim k Bohu a vloZim
mu do rukou svou dufi a srdee a Zivot a
upfimné mu feknu, Ze to viechno je jeho
a muaZe si to vzit...

Co vilbec lze fFici pfed touto wrcholnou
uzkosti, kdy se zd4, Ze nas Bih opustil?

Preji si, abychom v takové chvili védéli
jedno: Bith v nafem utrpeni nestoji proti
nam! — KdyZ pfijdou tézké chvile zkousek,
lidé snadno a rychle vidi v Bohu nemilosrd-
ného tyrana, ktery slabym bytostem, jako
jsme my, vnucuje svou nedprosnou a krutou
vili, Jestlize takovym vécem uvéfime, pak
jsme podlehli neptiteli. Béda tém, ktefi ne-
pfekonaji prvni chvile takové vzpoury.

Blih je otec, A ZAidny otec se neraduje,
kdyZ jeho milovani jsou zdrceni utrpenim.
On je s témi, ktefi placi a trpi. JeZiZ po bo-
ku Marty a Marie plakal nad svym pfitelem
Lazarem.

JA vim, Ze zde na zemi jsou nevyzpytatel-
né véci. Je zde nami, lidmi, nefeSitelny spor
mezi BoZi laskou, kterd chrani, a Viemo-
houenosti, na niz se divime jako na prostie-
dek, ktery rozhoduje o viem, o Zivotd a smr-
ti. Zapominame viak na to, Ze zlo piislo na-
rusit véénou harmonii a Ze Bilh stejné jako
my a s nami snadi pFfitomnost zmatku. Ba
co jefté vie: v obrovském boji mezi véénym
hledanim §tésti a utrpenim si sdm Bah vy-
volil utrpeni. ..

Utrpeni Boha — to je Getsemane, to je
ktiz. To je Kristovo setkdni s nesmirnou hri-
zou smrti, ,Smutnd jest duse ma az k smrti.¢
(Mat 26,38)

Vrcholna zkouska — {o je chvile,
kdy se vie zirici,

kdy tiha zkousky oslepuje,

kdy uZ neni vidét plin spaseni.

Ve vrcholné zkouSce hledime

na piitomnou smrt,

piibliZuje se nejistota

a Glovéku se zda, Ze prijde o rozum.
V takové zkouSce se prosi jen

o smilovini a odnéii toho kalichu.
V tu chvili jsou vSichni vzdaileni

a ¢lovék vnima jen tplnou opusténost...

A prece neexistuje takova agonie a neexis-
tuji takova muka ani takova hraza, které by
na kiizi nepoznal Muz bolesti, kdyZ stal sam
tvali v tvar smrti, pfed neznamou propasti,
ve chvili, kdy jeho modlitba se jen odrazela
od neslysiciho nebe: ,BoZe muj, BoZe muj,
pro¢ jsi mne opustil?“ (Mat 27,46)

To viechno je Boz ufrpeni. Svédkem je
kiiZ. A ja vas prosim: Neobvifiujte! Bih je
s ndmi a trpi s nami. Vy, ktefi étete tyto
tadky vézte, Ze tam, kam pljdete, kam pu-
jdou nasi nejdraZsi, nds Bah jiZ pFedeSel.

N. H.
(Pokracovani)
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Kde konéi Zivot

a zacina smrt?

Stejné jako pred staletimi a tisiciletimi,
triapi i dnes élovéka nepfijemnd otdzka, na
kterou se snaZi dat uspokojivou odpovéd:
Kde konéi zivot a zadind smrt?

Snad se ponékud zménily okolnosti, které
tuto otazku vyvolavaji a jiny je i pohled na
podstatu smrti, ale otdzka je zde stile a od-
povéd si ZAd4 snad naléhavéji nez kdy pied-
tim.

Jesté doneddvna Zili néktefi lidé v obavé,
Ze by mohli byt zaZiva pohifbeni. Podkladem
tohoto strachu byly dokonce rhzné zpravy
o tom, jak se néktefi v hrobé probudili a jak
tam zefileli. Takowvé ,zarudené pravdivé*
historky si lidé Septali od ucha k uchu a pfe-
mysleli, jak =zabranit pohibeni v pfipadé
zdanlivé smrti. To bylo v dobé&, kdy nemocni
leZeli a umirali pfevazné doma a kdy celd
ptiprava pohibu byla pomérné jednoduchou
zalezitosti. Dnes to oviem jsou nejenom kva-
lifikovani lékafi, ktefi mrtvého ohledavaji,
ale v ¢etnych pfipadech se provadéji i pitvy.
Lékafi maji i spolehlivé stetoskopy (naslou-
chaei pfistroje), jimiZ bezpeéné uréi, zda jde
a skuteéné zastaveni ¢innosti srdce. Podle
toho — a podle dalSich jinych ukazateld —
pak prohlasi ohledancu osobu ,za mrtvou®.

V poslednich letech vystoupila do popfedi
otazka, zda je moZné hovofit o smrti v pfi-
padé zastaveni srdce, Je pravda, Ze srdce je
wZivotné dalezitym® organem. Neni viak je-
dinym orgdnem, na némZ Zivot zavisi. Cin-
nost plic je pro Zivot rovnéz dileZita. Je ta-
ké bezpe¢né prokidzano, Ze asi pét minut po
zastaveni tlukotu srdce odumiraji mozkové
burky.

V mnohém piipadé zachrany tonouciho se
stava, Ze po vytaZeni z vody nedycha. Pokud
oviem srdece jedté vykazuje sebemenSi é&in-
nost, je stile nadéje, Ze pfi zavedeni umélé-
ho dychani miZe byt navriacen Zivotu. Takeé
bezvédomi nemusi byt tak vazné, jako zésta-
va srdeéni éinnosti. Nezfidka lidé ztrati vé-
domi, které se po chvili opé&t vrati, jestlize
je ¢innost ostatnich télesnych organt zajis-
téna. Bezvédomi oviem miiZe nastat i tehdy,
kdyZ srdee nestadi zajistit dostatetnou do-
davku krve do mozku.

A% donediavna se vieobecné mélo zato, Ze
srdce je organ, ktery vladdne Zivotu a jehoZ
zastaveni znamena smrt, Tento nézor viak
v poslednich letech musel ustoupit do po-
zadi. JiZ nelze obh&jit tvrzeni, Ze zastaveni
srdeéni ¢innosti je dikazem''smrti. Zastave-
né srdce je moZné uvést znovu do pohybu.
V éetnych pripadech ,srde¢éniho klidu* byli
postiZenf zachranéni, protoZe léka¥i zasahli
okam?Zitou masédZi srdce. Nékdy je potiebi
takovou prvni pomoc poskytovat i mnoho
minut, neZ srdce zaéne opét samostatné pra-
covat a'nez Krev zaéne proudit cévami.

Tato' skutetnost nas stavi pied dulezitou
otazku: Jak se mame divat na stav, kdy
srdce nepracovalo a postiZeny jiZ pozbyl vé-
domi? Byl mrtev? Mame hovofit o tom, Ze
byl vytrien ze smrti, nebo Ze byl navracen
Zivotu? Podle staré definice ¢lovék umird,
kdyz se zastavi ¢innost srdce. Nyni oviem
uzndvame, #e srdce je pouze jednim z né-
kolika dualeZitych organd, které zajisfuji té-
lesné Zivotni funkce.

Pfi mnohych srdeénich operacich, které
dnes nejsou jiz zvlastnosti, zastavi lékafi
pacientovo srdce a po celou dobu vykonu je
jeho krevni obé&h napojen na srdce umélé,
umisténé mimo télo operovaného. Rozhodné
nikoho nenapadne povaZovat pacienta za
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mrivého, protoZe nepracuje jeho srdce. Po
dokondéeni chirurgického wvykonu uvedou lé-
kafi srdce operovaného opét do éinnosti.

Tyto skuteénosti nds pfimo nutf, abychom
zrevidovali dosavadni kritéria pro urdéeni
smrti. Byly doby, kdy =zastaveni srdce zna-
menalo smrt, Dnes je zastaveni srdce pro-
stfedkem k prodlouZeni a uchovani Zivota.
A tak ve svétle tohoto vyvoje oZiva stara
otazka: Kdy je ¢lovék skuteéné mrtvy? Kde
kondi Zivot a zaéina smrt?

Ne viechny dasti téla a organy stejnou
rychlosti odumiraji. Jsou znamy pfipady,
kdy nékomu pfi autonehodé& nebo pri praci
u stroje byla odtrZena ruka, kterou se chi-
rurgicky podafile i po dvou hodinich pfipo-
jit opét k télu. Je pravda, #e takova ruka
jiz nikdy plné neobnovi svoji diivéjsi funkci,
ale pfece se v ni podafi obnovit krevni obéh
a tim i potfebnou vyZivu tkéni.

Chirurgové téZz provedli transplantace
srdce, pri nichz odebirali zdravé srdce pra-
vé zemfelému ¢lovéku a voperovali je pa-
cientovi namisto srdce nemoeného. Od chvi-
le, kdy pfrestalo pracovat v téle.darce a za-
calo znovu tepat v hrudi piijemce, uplynu-
ly i dvé hodiny. V takovém piipadé trans-
plantace muiZeme fici, Ze srdee zemfelého
darce v Zadném pripadé neptestalo pracovat
ve chvili, kdy on sam byl prohlifen za
mrtvého.

Mozek je nejcitlivéj§i ze viech télesnych
orgént a nejrychleji reaguje na nedostateé-
nou doddvku krve. Pé&timinutové pferufeni
staéi k védinému poskozeni mozkovych
bunék,

Cetni 1ékafi prosazuji nizor, e by se smrt
méla posuzovat podle ¢innosti mozku. Rikan
Ze v tom piipadé, kdy mozek jiZ zcela pri-
kazné prestal pracovat a kdyZ je zfejmé, Ze
jeho ¢innost jiz nikdy nemiiZe byt normalné
obnovena, mé byt ¢lovék prohliSen za
mrivého, a to i v tom piipadé, Ze srdce nebo
jiny orgdn jedté vykazuji uréitou ¢innost.
Na prvni pohled by se zdalo, Ze tento nazor
podporuje i bible, ktera uvédi Ze ,mrtvi ne-
védi nic® (Kaz 9_,5). Proti nému viak ‘stoji
skute¢nost, Ze Ziji mezi ndmi lidé, ktef{ po
turaze byli i celé tydny v hlubokém bez-
védomi.

Potrebu novych kritérif, podle nichZ by se
posuzovala smrt, dnes uznévaji 1ékafi, prav-
nici, filozofové a pochopitelné i teologové.
Z cetnych diskusi, jeZ se kolem této otazky
vedou, vyplyvd, Ze nova.definice smrti by
mela byt podloZzena neklamnymi znaky, kte-
ré potvrzuji, Ze mozkova ¢&innost byla ‘jiz
zastavena a Ze nemiiZe byt v Zddném pi#ipa-
dé obnovena. Témito znaky jsou:
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1. Jedinec Zadnym zphsobem nereaguje na
takové piredméty, jakymi jsou silny hluk,
jasné svétlo nebo &tipani, pichani apod.

2. Vyrmzely vSechny reflexy. O¢ni pupily
Jsou rozﬁifeny, nepohyblivé a neméni
svilj rozmér ani pfi silném ozafeni ‘oka.

Vymizelo polykani, mrkani, ziviani a
sténani.
3. Samovolné dychéni se nejméné pét mi-
nut nedostavilo.
4. Zastaveni mozkové &innosti. potvrzuje
zaznam elekiroencefalografu,, y
Odpovédnost, zda postiZzena osoba je sku-
tetné mrtvd, lezi na lékafich, kteff jsou ji
tradiéné povaZovaniiza straice lidského Zi-
vota. -Jsou vyskoleni k: ochrang a prodluzo-
vani Zivota svych: bliZnich. Etické -zdsady

Jjejich povoldni jim  ukladaji, aby vyuZivali

viechny rozumné prostiedky, jimiZ lze od-
vratit smrt, V tak vaZnych okamZicich, jako
je napfiklad odebrani  nékterého ' organu
umirajicim pro Uéely-transplantace, se: po-
Zaduje, aby se kromé lékaf pfimo na trans-
plantaci zapojenych, k umrti vyjadrilipii-
nejmensim jesté dva daldi lékaii.

AZ dosud jsme hovofili o télesné smrti,
kterd je vidy a v kaZdém piipads tragédii.
Jako kfesfané se viak jeSté musime zminitl
o jiné smrti, ktera se ¢lovéku stava pozZeh-
nanim a pfinosem. Toto slovo ,smrt* zde
ma spiSe obrazny vyznam a nema Zadnou
zévislost na tepu srdce. Tato smrt je pro ¢lo-
véka velmi uZiteénd, protoZe znamena pfi-
znivy obrat v Zivoté. Jen se podivejme, co
o této smrti pi%e aposdtol Pavel ki‘estanim do
Rima: ,Kdoz jste zemieli hiichu, kterak®
jesté zivi budeme v ném?* (6,2) Povrchni
¢tendl by zde mohl vidét paradox, protoZe
zde Pavel pife #ivim bytostem, Ze zemfely.

Slovem ,smrtt zde Pavel vyjadiuje uréity
vztah. Smrt se zde stava pojmem pro nedo-
statek - vnimavosti. k urditym wvécem, Jak
jsme si vy3e ukazali, je pravé naprosty ne-
dostatek vnimavosti a citlivosti .charakteris-
tickym ;znakem smrti. OvSem ta smrt, o niZ
zde Pavel piSe, je omezena pouze na jednu
¢dst lidského byti — na citlivost '’k hifichu.
»Zemiit hiichu* znamena, nebyt jiz vice
ovliviiovan hiichem. Je to nejenom pozoru-
hodné, ale dokonce Zadouci: ., Prozili* jsme
jiz tento druh smrti?

Ve stejné kapitole, o' nékolik vergi ddle,
Pavel tuto mySlenku rozvadi: ,Tak i vy za
to, méjte, Ze jste zemfeli zajisté hiichu, ale
Zivi jste Bohu v Kristu JeZisi; Panu nafem.”
(6,11) Zde.se:zda byt onen paradox jesté
vyraznéjsi. Schopnost zemf{t hiichu a Zit
Bohu je ¢lovéku udélena prostifednictvim

TELO — CHRAM DUCHA
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JeZife Krista. Je zde vlastnd zpriava o nad-
pfirozené sile, kterd pronika do Zivota tako-
vého élovéka, ktery pfijima JeZife za svého
osobniho Spasitele. Takovy jedinec je citlivy
na viechno, co pfichdzi od Boha, zatimco
k poku$enim nepfitele spaseni zlstiva ne-
tetny. -

Apostol Pavel oviem nezlstivd neviimavy
ani k télesné smrti, které jsme vénovali vét-
3f &ast tohoto ¢ldnku. Stoji viak za povim-
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ADVENTISTA PROMOVAL
JAKO PRVNI NEKATOLIK
NA PAPEZSKE UNIVERSITE

Ve vice nez 430leté historii papez-
ské Gregoridanské university je dok-
tor Samuel Bacchiocchi prvnim ne-
katolikem, ktery na ni ziskal aka-
demickou hodnost. Své studium
cirkevnich dé&jin wuzavi'el na této
université sepsdnim védecké prace
na téma ,,0d soboty k nedéli“. Vice
nez dva roky sbiral materidl, aby
historicky objasnil pfechod od ptvod-
niho kfesfanského dne odpoéinku —
soboty — k pozdé&jsimu zachovéavani
nedéle. O tom, Ze dilo bratra Bacchio-
cchiho bylo pfijato s velkym zadjmem
svédéi skuteénost, Ze jej akademicka
komise oznaédila predikatem ,summa
cum laude“ (s nejvy38i chvalou). Ta-
ké papez Pavel VI. udélil bratru Ba-
cchiocchimu zlatou medaili, ¢imZ vy-
jadril své uznani nad touto nevSedni
praci.

V soucasné dobé& prednddi bratr
Bacchiocchi teologii a cirkevni dé&jiny
na adventistické Andrewsové univer-
sité v USA. (V nékterém z nejbliZ-
$ich cisel Znameni doby pfineseme
¢lanek, v ném? bratr Bacchiocchi sam
vypravi o svych zku$enostech a do-
jmech, jeZ na Gregoridnské univer-
sité ziskal.)

KOSTEL, CHRAM A SYNAGOGA
' POD JEDNOU STRECHOU?

V pripadé, Ze izraelskd vojska opu-
sti tizemi, kterd uloupila Egyptu, po-
stavi Egyptané na hofe Sinai rozsih-
lou budovu, kterd bude sloufit jako
kostel pro kiestany, chrdm pro moha-
meddny a synagoga pro Zidy. Pro
Sinai se rozhodli z toho duvodu, Ze
na této 2500 metrd vysoké hofe pfijal
Mojzis z ruky BoZi desky s Desaterem
piikdzdni, coZ vdechna tii zminénd
ndboZenstvi jednotné uzndvaji.

KOJENCI — NARKOMANI

Jak uvedl Svycarsky casopis Jour-
nal de Genéve, kaZzdy rok se narodi
jen ve mésté New Yorku tisic novo-
rozeniat, kterd jsou jiZ po ptichodu na
svét zavisld na drogédch, protoZe je-
jich matky v prabéhu téhotenstvi
uzivaly heroin.

nuti, Ze i kdyZ hovofi o smrti, pfece je jeho
poselstvi prodchnuto optimismem. On pise
o slavném proménéni viech, ktefi uvérili
v Pana JeZife a pfijali jej za svého Za-
chrance. AZ pfijde ve svém slavném dru-
hém pfichodu, pak mrtvi vstanou s télem,
které uZ nepodléhd rozkladu a poruseni. AZ
»toto smrtelné vezme na sebe nesmrtelnost,
potom se vyplni to, co stoji v Pismu. Vitézné
je smrt navidy znifena. Smrt, kampak

se podélo tvoje vilézstvi?® (1 Kor 15,54.55)

Poselstvi Pisma je tedy jasné: Kdo ,zem-
fe* hffchu a znovuzrodi se v upfimném a
hlubokém obraceni, stavd se neteény k po-
kuSenim. Od Boha dostdva silu k pfemahdi-
ni hiichu a mutZe si plnym privem ptivlast-
nit zaslfbeni vé&¢ného Zivota: ,A setie Bilih
vielikou slzu s o¢i jejich, a smrti jiZ vice
nebude... Aj, nové &inim viecko.® (Zj 21,
4.5) MUDr. J. F.

BIBLE PRELOZENA
JIZ DO 1631 JAZYKU

Podle posledni zprdvy Svétového
svazu biblickych spoleénosti je bud
celd bible nebo jeji &dsti k dispozici
v 1631 jazyku. Celd bible je preloZe-
na do 266 jazyki, Novy zdkon do 420
jazykl a rizné &dsti bible lze &ist
v 945 jazycich. Na biblické spolednosti
dekd jeSté mnoho prdce, protoZe na
celém svété se mluvi asi 3000 jazyky
a ndieéimi. V posledni dobé se hojné
piekladd bible do jazyki nékterych
etnickych skupin v JiZni Americe,
Asii a Africe. Tato novd vyddni bible
jsou pfijimdna s nevdedni vdéénosti
a radosti. Tak napf. nepdlsti kiestané
oslavili vyddni bible v jazyce nepali
dékovnymi bohosluzbami. Jazyk ne-
pali je dfedni stdtni fe¢ v hinduistic-
kém krdlovstvi.

NALEZ VINNEHO LISU
7 BIBLICKE DOBY

V Jeruzalémské étvrti Rechavia ob-
jevili archeologové ,lis na vino®, kte-
ry pochézi ze starych biblickych dob.
Jde v podstaté o podlouhlou jamu
vytesanou ve tvaru koryta ve skile.
Do ni se nasypaly hrozny, které se
Slapanim mackaly. U dna a v boénich
sténdch jsou malé otvory, jimiz §fava
vytékala do Zlabku, které ji svadély
do dalsi skalni jamy, z niZ byla od-
derpavana do nadob.

ASI CTVRTINA OBYVATEL
NASI PLANETY ZIzZNi

Jak ozndmila svétovd zdravotnickd

' organizace, Zije asi jeden a pul mi-

liardy obyvatel nasi planety v nedo-
statku vody. Toto vysoké ¢&islo ovliv-
fiuje piedevdim situace v Africe, kde
jsou rozsdhlé pousté.

VITE CO JE TO SAWS?

Tato zkratka je étenaitim Znameni
doby neznam4, protoZe je sestavena
z podatednich pismen étyf anglickych
slov, jimiZ se oznaduje vnitrocirkevni
organizace i{zend Generdlni konfe-
renci cirkve adventisti s. d.: Se-
venth-day Adventist World Service
(SAWS). Tuto organizaci dotuji &le-
nové cirkve svymi zvladtnimi dary a
z jejich prostfedkit jsou opatfovany
potraviny, léky, odévy a jiné Zivot-
né¢ dilezité potfeby, které jsou pak
podle potifeby rozdélovany do mist

postiZenych raznymi katastrofami a
nedtéstimi. Podle zpravy Generilni
konference poskytla SAWS v roce
1977 pomoc za vice neZ Sest mili6nl
dolarti a jeji prostfedky byly zasldny
do 33 zemi svéta.

POCET VELKOMEST VZRUSTA

Pred dvaceti péti roky bylo na své-
té pouze Sestndct mést, kterd méla
vice neZ jeden milién obyvatel. Dnes
je jich Sedesdt a pocitd se s tim, Ze do
konce stoleti jejich polet presihne
2000. Tento pronikavy rist je ovliv-
nén neustdlym wvzristem svétového
obyvatelstva, z nichZ se znaénd Cdst
soustavné soustifeduje do wvelkych
priumyslovych centen. Nejvyjraznéjsi
vzestup je v zemich tzv. tietiho své-
ta. Nejleps§im dokladem toho je La-
tinskd Amerika, kde v letech 1970 a2
1975 -stoupl podet obywatelstva o 2,7
procenta.

V_ROCE 1977 ROZSIRENO
TEMER DEVET MILIONU BIBLI

Podle zpréavy Svétového svazu bib-
lickych spolecnosti bylo v roce 1977
na celém svété roz§ifeno 8,9 miliénu
celych bibli a vice nez 11 miliént
Nového zdkona. Ve srovnani s rokem
piredchazejicim je to o 650 000 kust
vice. Statistika hovofi téZ o tom, Ze
tyto bible byly rozdéleny do 109 ze-
mi svéta. Pokud jde o jednotlivé
mendi ¢asti Pisma, pak je k tomu
nutno piipoéitat je$té dalsich 27 mi-
liéna kust. 3

Je prekvapivé, jak velky zijem je
o bible v ,nekiesfanském® Japonsku,
kde ki‘estané tvofi jen jedno procen-
to obyvatelstva. Za poslednich sto let
Japonci koupili 150 miliéna bibli.

VE FRANCII VICE PROTESTANTU
NEZ SE PREDPOKLADALO

Protestantské cirkve ve Francii
jsou prekvapeny: k protestantismu
se hlasi asi tfi miliény obyvatelstva,
zatimco se mélo zato, Ze jich je jen
asi jeden milion. Tuto skuteénost
ozndmil jako novinku prof. Roger
Mehl ze Strasburku na zasedéni stalé
rady reformovanych a luterskych
cirkvi Francie. Uvedena é&fsla vycha-
zeji z nejnovéjsich statistickych pri-
zkumu. Francie mé celkem 53 milié-
ny obyvatel.
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